
č. j. 16 A 53/2019- 36

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.

USNESENÍ

Městský soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem ve věci

žalobce : I. B., st. přísl. Gruzie,  

zastoupený advokátem Mgr. Jindřichem Lechovským,

sídlem Šlejnická 1547/13, Praha 6,

proti
žalovanému: Policie České republiky, Krajské ředitelství policie hl. m. Prahy,

sídlem Kaplanova 2055/4, Praha 4,

o žalobě proti rozhodnutí žalovaného ze dne 6.8.2019, č.j. KRPA-279651-20/ČJ-2019-000022-
ZSV, 

takto:

I. Řízení se zastavuje.

II. Rozsudek Městského soudu v Praze č .j.  16A 53/2019 - 33 ze dne 27.9.2019 se 
zrušuje.

III. Žádný z účastníků nemá právo na náhradu nákladů řízení.

IV. Ustanovenému zástupci žalobce Mgr. Jindřichu Lechovskému se přiznává odměna 
ve výši 12.342,- Kč, která mu bude proplacena z účtu Městského soudu v Praze do 
30 dnů od právní moci tohoto usnesení.

Odůvodnění:

1. Žalobce se podanou žalobou domáhal zrušení v záhlaví označeného rozhodnutí, jímž 
bylo podle § 124 odst. 1 písm. b) zákona č. 326/1999 Sb., o pobytu cizinců na území 
České republiky (dále též „zákon o pobytu cizinců“), rozhodnuto o jeho zajištění na 
dobu 90 dnů ode dne omezení osobní svobody za účelem vyhoštění.

2. Dne 27.9.2019 soud vyhlásil rozsudek č .j.  16A 53/2019 - 33 vyvěšením jeho zkrácené 
verze na úřední desku soudu.

3. Podáním z téhož dne, po vydání rozsudku, vzal zástupce žalobce žalobu zpět.

4. Podle § 37 odst. 4 zákona č. 150/2002 Sb., soudního řádu správního (dále též „s. ř. s.“), 
navrhovatel může vzít svůj návrh zcela nebo zčásti zpět, dokud o něm soud nerozhodl.
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5. Podle § 47 písm. a) s. ř. s. soud řízení usnesením zastaví, vzal-li navrhovatel svůj návrh 
zpět; šlo-li však o společný návrh více osob, vezme předseda senátu toliko zpětvzetí 
návrhu jedním z navrhovatelů usnesením na vědomí. 

6. Podle ust. § 64 s.ř.s. nestanoví-li tento zákon jinak, použijí se pro řízení ve správním 
soudnictví přiměřeně ustanovení prvé a třetí části občanského soudního řádu. 

7. Podle ust. § 96 odst. 2 věta druhá o.s.ř. je-li návrh na zahájení řízení vzat zpět až po té, 
co již soud o věci rozhodl, avšak rozhodnutí není dosud v právní moci, soud rozhodne 
v rozsahu zpětvzetí návrhu též o zrušení rozhodnutí.

8. Dříve než byl rozsudek doručen účastníkům, žalobce vzal žalobce žalobu zpět, proto 
soud vyhlášený rozsudek podle § 96 odst. 2 věta druhá o.s.ř. zrušil z důvodů zpětvzetí 
žaloby před nabytím právní moci rozsudku a řízení zastavil. 

9. Podle § 60 odst. 3 s. ř. s. žádný z účastníků nemá právo na náhradu nákladů řízení, 
bylo-li řízení zastaveno nebo žaloba odmítnuta.

10. Ustanovený advokát žalobce, jemuž v souladu s § 35 odst. 9 větou prvou s. ř. s. platí 
odměnu za zastupování stát, provedl ve věci tři úkony právní služby, kterými jsou 
převzetí a přípravy zastoupení nebo obhajoby, je-li klientovi zástupce nebo obhájce 
ustanoven soudem [§ 11 odst. 1 písm. b) vyhlášky č. 177/1996 Sb., advokátního tarifu], 
a dvakrát písemné podání [doplnění blanketní žaloby a zpětvzetí žaloby - § 11 odst. 1 
písm. d) advokátního tarifu]. Za jeden úkon právní služby mu náleží mimosmluvní 
odměna ve výši 3.100,- Kč [§ 9 odst. 4 písm. d) ve spojení s § 7 bodem 5. advokátního 
tarifu], která se zvyšuje o 300,- Kč paušální náhrady hotových výdajů dle § 13 odst. 4 
advokátního tarifu. Za tři úkony právní služby tak ustanovenému zástupci náleží 
10.200,- Kč, přičemž vzhledem k tomu, že ustanovený zástupce je plátcem DPH, se tato 
částka zvyšuje o částku odpovídající dani, tj. o částku 2.142,- Kč. Celková výše odměny 
ustanoveného zástupce žalobce tedy činí 12.342,- Kč. Tato částka mu bude vyplacena do 
30 dnů od právní moci tohoto usnesení.

Poučení:

Proti tomuto rozhodnutí lze podat kasační stížnost ve lhůtě dvou týdnů ode dne jeho 
doručení. Kasační stížnost se podává ve dvou (více) vyhotoveních u Nejvyššího správního 
soudu, se sídlem Moravské náměstí 6, Brno. O kasační stížnosti rozhoduje Nejvyšší správní 
soud.

Lhůta pro podání kasační stížnosti končí uplynutím dne, který se svým označením shoduje 
se dnem, který určil počátek lhůty (den doručení rozhodnutí). Připadne-li poslední den 
lhůty na sobotu, neděli nebo svátek, je posledním dnem lhůty nejblíže následující pracovní 
den. Zmeškání lhůty k podání kasační stížnosti nelze prominout.

Kasační stížnost lze podat pouze z důvodů uvedených v § 103 odst. 1 s. ř. s., a kromě 
obecných náležitostí podání musí obsahovat označení rozhodnutí, proti němuž směřuje, 
v jakém rozsahu a z jakých důvodů jej stěžovatel napadá, a údaj o tom, kdy mu bylo 
rozhodnutí doručeno.
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V řízení o kasační stížnosti musí být stěžovatel zastoupen advokátem; to neplatí, má-li 
stěžovatel, jeho zaměstnanec nebo člen, který za něj jedná nebo jej zastupuje, 
vysokoškolské právnické vzdělání, které je podle zvláštních zákonů vyžadováno pro výkon 
advokacie.

V Praze dne 1.10.2019

Mgr. Kamil Tojner v.r.
soudce


