¢.j. 16 A 53/2019- 36

USNESENT{

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem ve véci

zalobce : L B., st. pfisl. Gruzie,
zastoupeny advokatem Mgr. Jindfichem Lechovskym,

sidlem Slejnicka 1547/13, Praha 6,

proti
zalovanému: Policie Ceské republiky, Krajské ¥editelstvi policie hl. m. Prahy,

sidlem Kaplanova 2055/4, Praha 4,

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 6.8.2019, &j. KRPA-279651-20/CJ-2019-000022-
ZSV,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Rozsudek Méstského soudu v Praze ¢ .j. 16A 53/2019 - 33 ze dne 27.9.2019 se
zruSuje.
III. Z4dny z Géastnikd nemé pravo na nahradu nikladd Hzeni.
IV. Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Jindfichu Lechovskému se priznava odmeéna

ve vys$i 12.342,- K¢, ktera mu bude proplacena z G¢tu Méstského soudu v Praze do

30 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

1. Zalobce se podanou Zalobou doméihal zruSeni v zdhlavi oznaceného rozhodnuti, jim?
bylo podle § 124 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na uzemi
Ceské republiky (dale té% ,zikon o pobytu cizinci®), rozhodnuto o jeho zajisténi na
dobu 90 dnt ode dne omezeni osobni svobody za Glelem vyhosténi.

2. Dne 27.9.2019 soud vyhlasil rozsudek ¢ .j. 16A 53/2019 - 33 vyvésenim jeho zkracené
verze na Uredni desku soudu.

3. Podanim z téhoz dne, po vydani rozsudku, vzal zastupce zalobce zalobu zpét.

4. Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale téz ,s. f. 5.%),
navrhovatel muze vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
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5. Podle § 47 pism. a) s. t. s. soud rizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh
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zpét; slo-li vsak o spole¢ny navrh vice osob, vezme predseda senatu toliko zpétvzeti
navrhu jednim z navrhovatela usnesenim na védomi.

6. Podle ust. § 64 s.f.s. nestanovi-li tento zakon jinak, pouziji se pro fizeni ve spravnim
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soudnictvi pfiméfené ustanoveni prve a tfeti ¢asti obcanského soudniho fadu.

7. Podle ust. § 96 odst. 2 véta druha o.s.f. je-li navrh na zahajeni fizeni vzat zpét az po té,
co jiz soud o véci rozhodl, avsak rozhodnuti neni dosud v pravni moci, soud rozhodne
v rozsahu zpétvzeti navrhu téz o zruseni rozhodnuti.

8. Dtive nez byl rozsudek dorucen Gcastnikum, zalobce vzal zalobce zalobu zpét, proto
soud vyhlaseny rozsudek podle § 96 odst. 2 véta druha o.s.f. zrusil z davodt zpétvzeti
zaloby pred nabytim pravni moci rozsudku a tizeni zastavil.

9. Podle § 60 odst. 3 s.f.s. zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizent,
bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

10. Ustanoveny advokat zalobce, jemuz v souladu s § 35 odst. 9 vétou prvou s. f. s. plati
odménu za zastupovani stat, provedl ve véci tfi ukony pravni sluzby, kterymi jsou
prevzeti a pripravy zastoupeni nebo obhajoby, je-li klientovi zastupce nebo obhajce
ustanoven soudem [§ 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu],
a dvakrat pisemné podani [doplnéni blanketni zaloby a zpétvzeti zaloby - § 11 odst. 1
pism. d) advokatniho tarifu]. Za jeden Gkon pravni sluzby mu nalezi mimosmluvni
odmeéna ve vysi 3.100,- K¢ [§ 9 odst. 4 pism. d) ve spojeni s § 7 bodem 5. advokatniho
tarifu], ktera se zvysuje o 300,- K¢ pausalni nahrady hotovych vydaji dle § 13 odst. 4
advokatniho tarifu. Za tri tkony pravni sluzby tak ustanovenému zastupci nalezi
10.200,- K¢, pricemz vzhledem k tomu, Ze ustanoveny zastupce je platcem DPH, se tato
Castka zvysuje o ¢astku odpovidajict dani, tj. o Castku 2.142,- K¢. Celkova vyse odmény
ustanoveného zastupce zalobee tedy ¢ini 12.342,- K¢. Tato ¢astka mu bude vyplacena do
30 dnt od pravani moci tohoto usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s., a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dvodd jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Praze dne 1.10.2019

Mgr. Kamil Tojner v.r.

soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.



