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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobce: M.T.,,
statni prislusnost Marockeé kralovstvi
bytem naposledy Pobytové stfedisko Havirov, 735 64 Havifov -
Dolni Sucha, Na kopci 5
zastoupeny Mgr. Ladislavem Bartou, advokatem sidlem 702 00
Ostrava - Purkynova 6
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem 170 34 Praha 7, Nad Stolou 3
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 23. 5. 2019 ¢. j. OAM-224/LE-VL17-LE24-
2019, ve véci mezinarodni ochrany

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada tizeni.
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Odtvodnént:

1. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobce domahal prezkoumani v zihlavi
oznaleného rozhodnuti zalovaného, jimz bylo rozhodnuto, ze jeho zadost o udéleni
mezinarodni ochrany se podle § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen zakon o azylu) zamita jako zjevné nedtvodna.

2. Zalobce uvedl, ze zalovany v napadeném rozhodnuti dospél k zavéru, ze Maroko lze
povazovat za bezpecnou zemi puvodu ve smyslu zakona o azylu, ze zalobce
4 4 \4 v / Ve /4 4 v .
neprokazal opak. Namital, ze zalovany zalozil své zavéry fakticky pouze na
nesrovnalostech tykajicich se predevsim jeho vypovédi pred policejnim organem po
. **V_V 4 / v . Vv \4 / v M v / v 4
jeho zajisténi a vypovédi pred zalovanym a skuteCnosti, ze marocké bezpecnostni
slozky byly pfipraveny poskytnout mu dostateénou pomoc v jeho obtizich
s paserackou mafii, ktera se jemu a rodiné chtéla mstit za jeho angazma pti policejni
razii proti skupiné paserakq, s kterou on ptuvodné spolupracoval. Zalobce poukazal na
to, ze specifikem zjiSténi skutkového stavu pro naplnéni ust. § 16 odst. 2 zikona o
azylu je vyhodnoceni toho, zda nehrozi, ze s zadatelem nebude zachazeno htite nez
’ . . ’ v/ v ’ ’ v ’ V¢
s ostatnimi osobami, které by byly pfipadné vraceny do dané ,bezpecné zemé®. Bylo
tedy zapotfebi peclivé a uvazlivé ptistoupit k jeho tvrzenim tykajicim se neddavéry
k marockym bezpelnostnim slozkam zduvodnénymi specifikcnosti jeho historie, tedy
tim, Ze se jedna o osobu, ktera vykonala trest odnéti osoby za iCast na paseractvi a pro
M M v v ’ ’ v o 4 Ve M v V/1°V V* v
policii je tak krajné podezrela. Pravé z toho duvodu, ze se o¢ividné neprilis sikovné
zapletl do stfetu policie a paserackych skupin, v zadném pripadé nelze vychazet z toho,
\4 M ’ vV /. v/ 4 v /. oV v v
ze se jedna o bézny pripad marockého obclana, ktery se muze bezpecné a bez obav
/o) v/ v/ / / v/ / . . ~
obratit na prislusné marocké organy szadosti o pomoc proti bezpravi. Zalobce
’ vV Vv \4 v/ 4 v/ v oV 4 VeV 4
poukazal rovnéz na to, ze v zadném pripadé nemuze obstat argument, podle néjz to, ze
policie bezodkladné dorazila na misto poté, co doslo k fyzickému dtoku ze strany
paseracké bandy, je dokladem o dobré funklnosti a spolehlivosti marockych
bezpe¢nostnich slozek. Tato skuteCnost sama o sobé v ziddném pifipadé nemuze
vyvratit jeho divodné podezteni tykajici se nezijmu a zkorumpovanosti policie ¢i
v/ . 4 M . 4 \4 . 4 4 Ve M v 4 4 . v/ 4
primo zapojeni policejnich slozek do ilegalni Cinnosti paserackych skupin, s c¢imz
ostatné koresponduje i to, ze tento ,brzky“ pfijezd bezpelnostnich slozek nevedl
k Zddnému vysledku a zajisténi ¢lend predmétné paseracké skupiny. Zalovany jeho
v . T AR
pripad zhodnotil bez konkrétni individualizace. Na Maroko neni mozné institut
bezpecné zemé aplikovat zcela mechanicky a bez blizsich pochyb, a to z toho divodu,
ze Marocké kralovstvi bylo pfidano na seznam bezpecnych zemi teprve vyhlaskou ¢.
68/2019 Sb., ze dne 23. 3. 2019, ktera nabyla G¢innosti par dnt pred zahdjenim tizeni o
. v/ . . ’ ’ IV e v /v ’ Vv 4 4
jeho zadosti o mezinarodni ochranu. Tudiz je treba za ulelem zabranéni zasahu do
zakladnich prav zadateld o azyl ptistupovat k vyhodnocenti jejich azylovych tvrzeni a
pribéhu zvlast peclivé.

3. Zalovany v pisemném vyjadfeni navrhl zamitnuti zaloby. Odkazal predevsim na
oduvodnéni napadeného rozhodnuti, z néhoz citoval. Poukazal na to, ze byt v Maroku
existuji urité problémy v oblasti dodrzovani lidskych prav, tak v této oblasti doslo
k velkému posunu. Maroko je ¢lenem Organizace spojenych narodi a pfistoupilo
k zakladnim dmluvam v oblasti lidskych prav a zakladnich svobod, zejména
k mezinarodnimu paktu o oblanskych a socialnich pravech a Umluvé OSN proti
muceni véetné nasledujictho Protokolu. Vztahy sEU jsou vymezeny asocialni
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dohodou z roku 2000 a od roku 2008 jsou klasifikovany jako pokrocilé, pricemz EU
s Marokem udrzuje staly dialog v oblasti lidskych prav a dle Akéniho planu pro
obdobi 2013 az 2017 se snazi podporovat reformni demokraticky proces v zemi.
V Maroku rovnéz pusobi fada domacich a mezinarodnich skupin pro lidska prava,
které provadéji vysettovani pripadu tykajicich se lidskych prav a zvetejriuji sva zjisténi.
Dulezitym organem, ktery v zemi jiz od roku 1990 bdi nad dodrzovanim lidskych
prav je Narodni rada pro lidska prava, ktera je odpovédna za obranu a prosazovani
lidskych prav a svobod v souladu s parizskymi zasadami, jimiz se fidi narodni instituce
v oblasti lidskych prav. Organizace Freedom House ve své zpravé Svoboda ve svéte
2019 hodnoti Maroko v oblasti lidskych prav a obdanskych svobod stupném 5 na
sedmibodové skale (status ,Caste¢né svobodna®). Ze zprav také vyplyva, ze zakon
definuje mudeni a uklada, Ze vsichni statni arednici a prislusnici bezpecnostnich sil,
ktefi pouziji nasilné prostredky proti ostatnim osobam bez legitimniho motivu, nebo
podnécuji ostatni, aby se dopoustéli takového jednani, pfi vykonu svych povinnosti,
budou potrestani podle zdvaznosti provinéni. Dale zakon zajistuje svobodu vnitfniho
pohybu, cestovani do zahraniéi, emigraci, repatriaci, vlada spolupracovala s Vysokym
komisatem OSN pro uprchliky. V zemi neprobihal zadny ozbrojeny konflikt, ani
Maroko nevedlo valku proti jinému statu. Maroko splnuje zakladni principy v souladu
s kritérii pro hodnoceni bezpeéné zemé puvodu pro zarazeni na seznam bezpeénych
zemi puvodu. Maroko na takovy seznam mimo jiné radi i Rakousko, Slovinsko,
Chorvatsko, Nizozemsko. Zalovany dale uvedl, Ze Zalobce v priibéhu spravniho Fizent
sdélil, ze nema zadneé politicke presvédCeni, je zdrav. Poté, co byl propustén z vézeni,
jej doma asi 4 krat hledali néjaci muzi. Ti zranili jeho otce a pokusili se unést jeho
sestru. On sam byl odsouzen k roénimu vézeni za pasovani, jiné problémy se statnimi
organy v Maroku nemél. On 1 otec udajné ohlasili napadeni policii. Ackoliv policie
ptijela do 10 minut, vysledek byl ten, Ze Gtocnici zGstavali neznami. On sam se podle
svych slov po dvou mésicich skryvani, a aniz by se byl s Gtocniky setkal, rozhodl odjet
z Maroka. O pomoc se nikam neobracel a nevyuzil vSechny formy pravni ochrany
dostupné v jeho vlasti. Dle zalovaného nelze tedy uzavrit, ze by zalobce prokazal, ze
by mu statni organy v pripadé jeho potizi odmitly pomoci, ¢i nebyly schopny Gc¢innou
a prfiméfenou pomoc poskytnout. Tento zavér je podporen i skute¢nosti o brzkém
ptijezdu policie po napadeni jeho otce a coz rovnéz podporuje spravny zavér
zalovaného, ze v Maroku panuje stav funkcéniho statu sdobfe pracujicimi
bezpecnostnimi slozkami a ze marocké organy jsou pripraveny a schopny poskytnout
Uc¢innou pomoc, pokud se na né obcan v ptipadé potreby obrati. Tvrzeni zalobce, ze
neni obycejnou osobou, ale byl by podeztely vzhledem ke své kriminalni minulosti, je
pouhou spekulaci a nevyvraci divodné zavér spravniho organu o tom, ze neprokazal,
ze by Celil hrozbé pronasledovani ¢i vazné Gjmy a ze by v jeho pfipadé nebylo mozno
povazovat Maroko za bezpetnou zemi ptvodu. Zalovany kromé toho poukizal na
rozpory ve vypovedi zalobce a jeho jistou nevérohodnost. Citoval pritom tvrzeni
zalobce v ramci spravniho fizeni o vyhosténi dne 8. 4. 2019 pouhy 1 den pred podanim
zadosti 0 mezinarodni ochranu a zminil jeho tvrzeni k divodim zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany. Zalovany odkéizal rovné? na relevantni judikaturu Nejvy$$iho
spravniho soudu.

4. Krajsky soud prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen s.t.s.),
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v mezich zalobnich bodu. Pfi pfezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani rozhodnuti Zalovanym (§ 75 odst. 1 a 2
s.f.s.). V souladu s ust. § 51 odst. 1 s.t.s. rozhodl soud o zalobé bez nafizeni jednani.

5. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze 9. 4. 2019 podal zalobce zidost o udéleni
mezinarodni ochrany v Ceské republice. Nasledné poskytl tdaje k podané Zadosti a
byl s nim proveden pohovor. Zalobce kromé jiného uvedl, Ze vlast opustil proto, aby
utekl pred mafiany, paseraky, kteti jej pronasledovali. Nékdo pasoval cigarety
z Alzirska a on to pak z jedné farmy v Maroku pobliz hranic prevazel do mésta Oujda.
Byly to nejen cigarety a tabakové vyrobky, ale i rizné kradené véci, auta apod. Policie
jej chytila, zadali jej, aby s nimi spolupracoval stim, ze pak bude mit niz$i trest.
S policii spolupracovat nechtél, mél strach, Ze mu ti paseraci — mafie ublizi. Nakonec se
spolupraci svolil. Policie na predmétné farmé zatkla dalsi tfi lidi, dva z Maroka a
jednoho z Alzirska. On a bratranec byli ve vézeni 1 rok, dalsi tfi zatleni byli
odsouzeni na 15 let. DalSich pét paseraku, kteti zatCeni nebyli, jsou stale na svobodé a
zacali jeho a bratrance hledat. Mél strach, Ze mu ublizi. Bandité nasli jeho otce, kterého
porezali nozem a pokusili se unést zalobcovu mladsi sestru, ale to se jim nepodarilo.
Na otazku, zda zadal nékoho o pomoc, zalobce odpovédél, ze byl na policii. Tam mu
rekli, Ze oni sami onéch pét paserakd hledaji a chtéji je zatknout. Vyslovil domnénku,
ze paseraci se ukryvaji v Alzirsku, protoze v Maroku byli odsouzeni na 15 let. Kdyz
zranili jeho otce a chtéli unést sestru, otec napadeni ohlasil policii, ta se dostavila do 10
minut, ale Gto¢niky uz nenasla. Na dotaz kolikrat jemu osobné bylo vyhrozovano,
odpovédel, ze v dobé, kdy byl ve vézeni, se nic nedélo. Po propusténi v kvétnu 2018
v prvnich dvou mésicich jej doma asi 4 krat hledali néjaci muzi. Ukryval se proto u
ptibuznych, znamych apod. Po dvou mésicich se rozhodl odjet z Maroka. Osobné
stémi paseraky do styku neprfisel, posilali nékoho jiného. Krajsky soud dale
v podrobnostech odkazuje na zjisténi z pohovoru szalobcem, jak jsou uvedena
v napadeném rozhodnuti, nebot tato zjisténi koresponduji s obsahem spravniho spisu a
jsou spravna.

6. Soucasti spravniho spisu je rovnéz protokol o vyslechu zalobce jako ucastnika
spravntho Hzeni v Hzeni o vyho$téni vedeném policii Ceské republiky, krajskym
feditelstvim policie Zlinského kraje pod ¢&. j. KRPZ-44457-17/CJ-2019-150026-SV-ZA,
z ného? bylo zjidténo, e ¥alobce mimo jiné vypovédél, e v Ceské republice nechce
zistat. M4 v Gmyslu odjet do Némecka a odtud do Spanélska. Vysvétlil, ze v Ceské
republice je omylem, protoze autobus, kterym cestoval ze Sarajeva, zastavil ve Zliné a
on se domnival, ze je v Némecku. Z Maroka se rozhodl odejit do Némecka proto, ze
v Maroku nema praci a nemaji tam s rodinou co jist. V Maroku ma zenu a 1 dité a
k odchodu jej donutila finanéni situace. Popsal, ze z Maroka cestoval letecky do
Turecka do Istanbulu, v Turecku zahodil cestovni pas, takze byl bez dokladu.
Z Maroka vycestoval v ¢ervenci 2018 a od té doby je na cesté. Jeho cilem je Spanélsko,
protoZe tam Zije bratranec a on chce ve Spanélsku pracovat. Prohlasil, ze béhem své
cesty v zadné zemi nepozadal o udéleni mezinarodni ochrany a ze azyl ani nechce, ma
namifeno do Spanélska. V roce 2011 mu ve Svjcarsku vzali otisky prstd, 5 mésici byl
v néjakém tabofe pro uprchliky. Sdélil, ze o azyl tam nepozadal. Vté dobé mél
dostatek penéz, nakonec upfesnil, ze byl zadatelem o azyl, ten ale nedostal a po 5
mésicich se proto rozhodl vratit do Maroka, kam odcestoval letecky. Do Maroka se
nechce vratit. S vyjimkou ekonomickeé situace nic zavazného mu v navratu do vlasti
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nebrani. Jedinym divodem, pro ktery by se nemohl vratit do Maroka je pouze
ekonomicka situace jeho rodiny a nic jiného. Na otazku, co by délal ve Spanélsku,
pokud by se tam dostal, odpovédél, ze by tam nelegalné pracoval a o azyl by nezadal.

V prubéhu spravniho fizeni bylo objasnéno, ze tvrzenym duvodem zadosti zalobce o
udéleni mezinarodni ochrany je obava z pomsty paseracké mafie, pro niz pracoval,
z duvodu jeho spoluprace s marockou policii, ktera vedla k odsouzeni nékolika clent
této mafie.

Zalovany pti posouzeni zadosti Zalobce o udéleni mezinirodni ochrany vychazel
predevsim z jeho vypovédi ucinénych jak v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany, tak
v Hzeni o jeho vyho$téni z tizemi Ceské republiky, vedeném pod ¢&. j. KRPZ-44457/CJ-
2019-150026-SV-ZA, dale z informact, které zalovany shromazdil ohledné politické a
bezpeCnostni situace a stavu dodrzovani lidskych prav v Marockém kralovstvi.
Konkrétné vychazel z materiald Hodnoceni Maroka jako bezpecné zemé ptivodu ze
dne 20. 5. 2019 a z Informace oddéleni zahrani¢nich projekta Odboru azylové a
migracni politiky - Maroko, bezpecnostni a politicka situace v zemi ze dne 21. 6. 2018.

Podle ust. § 16 odst. 2 zakona o azylu jako zjevné nedivodna se zamitne i zadost o
v 4 M /4 4 M Vv v v 4 M /4 4 Ve J4
udéleni mezinarodni ochrany, jestlize zadatel o udéleni mezinarodni ochrany prichazi
’ 7 A ’ . v v . o 7V .
ze statu, ktery Ceska republika povazuje za bezpeénou zemi puvodu, neprokaze-li
v v 4 M 4 4 v M v/ v 4 i
zadatel o udéleni mezinarodni ochrany, ze v jeho pfipadé tento stat za takovou zemi
povazovat nelze.

Podle § 2 vyhl. ¢ 328/2015 Sb., kterou se provadi zakon o azylu a zakon o docasné
ochrané cizinct, ve znéni pozdéjsich predpist, Ceska republika povazuje za bezpecnou
zemi puvodu kromé jinych stata 1 Maroko.

Podle § 2 odst. 1 pism. k) zakona o azylu, pro ucely tohoto zikona se rozumi
bezpeénou zemi puvodu stat, jehoz je cizinec statnim ob¢anem, nebo v ptipadé osoby
bez statnitho obdanstvi, stat posledniho trvalého bydlisté, 1. ve kterém obecné a
soustavné nedochazi k pronasledovani, muceni nebo nelidskému nebo ponizujicimu
zachazeni nebo trestim a khrozbé zdavodu svévolného nasili v pripadé
mezinarodniho nebo vnittnitho ozbrojeného konfliktu, 2. ktery jeho obdané nebo
osoby bez statniho obcanstvi neopoustéji z davodu uvedenych v § 12 nebo § 14a, 3.
ktery ratifikoval a dodrzuje mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich
svobodach, vletné norem tykajicich se Gcinnych opravnych prostredka, a 4. ktery
umoznuje cinnost pravnickym osobam, které dohlizeji nad stavem dodrzovani
lidskych prav.

Krajsky soud predné odkazuje na judikaturu Nejvyssiho spravaiho soudu napt. na
usneseni ¢. j. 5 Azs 23/2013-19, na rozsudek ¢. j. 5 Azs 66/2008-70 a citované ust. § 16
odst. 2 zakona o azylu, z néhoz plyne, ze se predem vybrané zemé ptivodu povazuji za
bezpeéné, neprokaze-li zadatel o udéleni mezinarodni ochrany, ze v jeho pripadé tento
stat za takovou zemi povazovat nelze. Nejvyssi spravai soud v rozsudku €. j. 5 Azs
66/2008-70 konstatoval, ze ,oznaleni urlité zemé za bezpelnou zemi puvodu
v podstaté zvysuje dukazni bremeno na strané zadateld o mezinarodni ochranu®.
Maroko je podle § 2 vyhl. & 328/2015 Sb., na seznamu zemi, které Ceska republika
povazuje za bezpecné. Bylo proto na zalobci, aby prokazal opak.
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Krajsky soud sdili zavéry zalovaného vyjadfené na str. 5 - 6 napadeného rozhodnuti,
snimiz se zcela ztotoznuje, a proto v podrobnostech na né odkazuje. I dle nazoru
soudu Maroko 1ze povazovat za bezpecnou zemi ptuvodu ve smyslu zakona o azylu a
zalobce neprokazal, ze v jeho konkrétnim pripadé tato domnénka neplati. Predevsim
v v / v . /v o o v/ i v 4
ve shodé szalovanym soud povazuje tvrzeni zalobce k davodum zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany ze dne 24. 4. 2019, Ze o mezinarodni ochranu zada kvili obavé
z pomsty paseraky, za uclelova, vykonstruovana, scilem dosahnout propusténi ze
v/ 4 *eV_V 4 .. o v/ v v ’71° vV, Vv 4
zafizeni pro zajisténi cizincu a pripadné se vyhnout nebo alespon oddalit vyhosténi
z Uzemi Ceské republiky a potazmo i ostatnich statt EU. Zalobcova tvrzeni ohledné
M / M / A4 .. 4 4 4 v v v v bl
jeho Gdajnych potizi ve vlasti i dle nazoru vyznivaji znacné nevérohodné, nebot ve
vypovédi v ramci spravniho fizeni o vyhosténi z 8. 4. 2019, tedy pouhy jeden den pred
4 4 v/ M M 4 4 i .. /4 J \4 [
podanim zadosti o mezinarodni ochranu, mimo jiné prohlasil, ze k odchodu z vlasti jej
donutila toliko finanéni situace, ze cilem jeho cesty bylo vlastné Spanélsko, kde zije
jeho bratranec a chtél by tam pracovat, o azyl neusiluje, do Maroka se nechce vratit
proto, ze je tam prezident zidovského vyznani. S vyjimkou ekonomické situace nic
/ v 7 . / N v . S v v/ / v
zavazného jeho navratu nebrani, a ze ani ve Spanélsku by o azyl nezadal, nybrz by tam
/4 v ‘v v/ 4 v 4 i 4 4 o o v/ i
nelegalné pracoval. Jestlize v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany k divodam zadosti
den poté sdélil, ze o mezinarodni ochranu zada kvuli obavé z pomsty paseracké mafie,
pro niz prevazel pasované zbozi, pficemz po zatCeni spolupracoval s policii, vypovida
to zcela zjevné o ucelovosti takovychto tvrzeni. Soud rovnéz souhlasi s nazorem
zalovaného, ze zalobce neobjasnil, pro¢ mu nemohou poskytnout ochranu v zemi
o ~ . v v ’ . , . e
puvodu. Zalobce jen obecné uvedl, ze poteé, co jeho otec po napadeni zavolal policii,
tato prijela do 10 minut, ovsem policistim se je nepodarilo najit. Na otazku, zda on
sam zadal nékoho o pomoc, odpovédél, ze byl na policii, kde mu bylo feleno, ze
paseraky hledaji a chtéji je zatknout. Soud souhlasi s zalovanym, ze z téchto popsanych
okolnosti rozhodné nelze dospét k zavéru, ze by organy domovského statu zalobci
nemohly poskytnout ochranu pred tvrzenou hrozbou ze strany paserakd. Zavér
v / v v v / M M Ve v /4 4
zalovaného, ze zalobce pred svym odjezdem z vlasti nevyuzil vsechny formy pravni
. . ’ VeV v o ’ /1N
ochrany vjeho zemi dostupné, pricemz z podkladi pro rozhodnuti se podava, ze
v Maroku panuje stav funkcniho statu s dobfe pracujicimi bezpecnostnimi slozkami a
marocké organy jsou pripraveny a schopny poskytnout Gc¢innou pomoc pokud se na
né obcan v pripadé potreby obrati, je spravny.

Krajsky soud proto zalobu jako nedtivodnou podle § 78 odst. 7 s.tf.s. zamitl.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s.t.s. tak, ze zadny z Glastnikt
4 / /4 4 o v/ 4 bl v v o /. v v
nema pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a
v / v i i 4 v/ 4 v/ / 4 i
zalovanému prokazatelné v souvislosti s timto fizenim zadné naklady nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
doruéeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namesti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 30.08.2019

Mgr. Jarmila Ufedni¢kova

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje



