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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl v sendtu slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Jitky
Zavtelové a soudct Mgr. Jana Cizka a Mgr. Lenky Oulikové ve véci

zalobce: L.P,
bytem X,
zastoupeny advokatem Mgr. Vaclavem Voriskem,
sidlem Ledc¢icka 649/15, Praha 8,
proti
zalovanému: Meéstsky rad Kolin,
sidlem Karlovo nam. 78, Kolin,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 5. 2019, ¢. j. MUKOLIN/OD 52084/19-
huj,

takto:
L Zaloba se odmita.
II.  Zidny z Gastnikd nemd privo na nihradu nikladd #Hzeni.
Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou podle ¢asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,s.f.s.“), domahal zruseni
v zahlavi uvedeného rozhodnuti, jimz zalovany rozhodl tak, ze Gstni jednani konané dne
13. 6. 2019 v rizeni vedeném zalovanym pod sp. zn. OD 3400/19 8052/2019 o prestupku,
jehoz Gcastnikem (obvinénym) je zalobctv ptitel D. H., bude neverejné.

Zaloba byla podana elektronicky jménem Zalobce advokatem Mgr. Vaclavem Voi{skem
suznavanym elektronickym podpisem tohoto advokata. Zastupce zalobce k zalobé sice
ptipojil plnou moc udélenou mu zalobcem, nicméné tato plna moc neobsahovala podpis
zalobce. Soud proto vyzval (zastupce) zalobce usnesenim ze dne 24. 7. 2019, ¢. j. 44 A
50/2019-8, k dolozeni radné (podepsané) plné moci dokladajici opravnéni zastupce
zastupovat zalobce v tomto rizeni ve lhaté 15 dnd od doruceni usneseni. Jelikoz zalobce s
podanim zaloby nadto nesplnil poplatkovou povinnost, vyzval ho soud citovanym
usnesenim rovnéz k zaplaceni soudniho poplatku v téze lhaté. Soucasné jej poucil, ze jinak
zalobu odmitne pro nedostatek podminky tizeni podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., prip.
fizeni zastavi podle § 47 pism. ¢) s. I. s. pro nezaplaceni soudniho poplatku.

Predmétné usneseni bylo zastupci zalobce doruceno dne 24. 7.2019 alhuta pro splnéni
vyzvy uplynula dnem 8. 8. 2019. Zastupce zalobce (ani sam zalobce) vsak na vyzvu soudu
zadnym zpusobem nereagoval.

Nedolozenim opravnéni tcastnika zastupovat vznika pochybnost, zda zastupce skutecné
vykonava v fizeni prava osoby, za jejthoz zastupce se oznacil, a chybi tak jedna z
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podminek fizeni (k tomu srov. usneseni roz$ireného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 16. 12. 2008, ¢. j. 8 Aps 6/2007-247). Jde pritom o takovy nedostatek podminek rizent,
ktery lze odstranit.

Otazka, zda ma soud povinnost vyzvat k prokazani zastoupeni (dolozeni ptislusné plné
moci) jak zmocnénce, tak zmocnitele, byla vytesena v rozsudku rozsifeného senatu
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 2. 2019, €. j. 6 As 405/2017-33, ve kterém Nejvyssi
spravni soud dospél k zavéru, ze: ,[blyla-li tedy Zaloba podina zmocnéncem jménem
zmocnitele (procesni iikon byl zjevné C(inén za jiného), je zikomnou povinnosti zmocnénce
doloZit soudn své opravnéni zmocnitele zastupovat. Pokud tuto zdkonnou povinnost zmocnénec
pres vyzou soudu nesplni, pak je soud opravnén Zalobu odmitnout pro nedostatek podminek
7izent, aniz by byl povinen vyzyvat ke splnéni této povinnosti vedle zmocnénce i samotného
zmocnitele. .

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, nejsou-li splnény jiné
podminky fizeni atento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl
odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Jelikoz zastupce zalobce nesplnil povinnost dolozit opravnéni k zastupovani zalobce
v tomto fizeni, v souladu s poucenim, kterého se zalobci dostalo v usneseni ze dne 24. 7.
2019, ¢. j. 44 A 50/2019-8, soud zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s.

Nadto soud poznamenava, ze ve stanovene lhuté, ktera uplynula rovnéz dnem 8. 8. 2019,
nebyl zaplacen ani soudni poplatek. Byl by tudiz soubézné dan i davod pro zastaveni fizeni
podle § 47 pism. ¢) s. t. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist.

O nahradé nakladu tizeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 vétou prvni s.
f. s., podle kterého nema v ptipadé odmitnuti zaloby pravo na nahradu nakladu fizeni
zadny z Gcastniku.

Poucdeni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho

dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolskeé pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 30. srpna 2019

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
predsedkyné senatu
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