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USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobo¢ka v Liberci rozhodl samosoudcem Mgr. Zdetikem
Machackem ve véci

zalobce: [
bytem [

zastoupen advokatem JUDr. Ing. Lukasem Pletichou
sidlem Pramyslova 1631/4, Jablonec nad Nisou

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 8. 4. 2019, &. j. OAM-799/ZA-ZA11-ZA17-
2018,

takto:

I.  Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra CR ze dne 8. 4. 2019,
¢.j. OAM-799/ZA-ZA11-ZA17-2018, se odmita.

N«

II. adny z lastnikti nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobou podanou k po$tovni pfepravé dne 30. 5. 2019 a doru¢enou zdej$imu soudu
dne
31. 5. 2019 se zalobce domaha zruseni vyse oznaceného rozhodnuti zalovaného,
jimz mu nebyla udélena mezinarodni ochrana.

2. Usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 6. 6. 2019 byla zdejsimu soudu
k projednani
a rozhodnuti postoupena véc zahajena zalobcem pred Krajskym soudem v Brné,
jejim2 pYedmétem je prezkoumani totozného rozhodnuti Zalovaného. Rizeni v této
druhé véci bylo u brnénského krajského soudu zahajeno na podkladé obsahové
zcela totozné zaloby, jako je zaloba v fizeni dosud vedeném pred zdej$im soudem
pod sp. zn. 73 Az 1/2019.

3. Ze spisu v postoupené véci zahajené pred Krajskym soudem v Brné, nyni jiz
zapsané u zdejstho soudu pod sp. zn. 73 Az 3/2019, soud zjistil, ze zaloba
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k brnénskému soudu byla podana k postovni prepravé 29. 5. 2019 a Krajskému
soudu v Brné byla dorucena 30. 5. 2019, ¢imz bylo zahajeno fizeni.

4. Obé fizeni ve vécech 73 Az 1/2019 a 73 Az 3/2019 jsou vedena mezi tymiz
Ucastniky o téze véci, tedy prezkumu shora oznaceného rozhodnuti zalovaného.
Jedna se tak o véci totozné, pri¢emz s ohledem na princip ne bis in idem nelze vécné
projednat obé shodné zaloby, nebot u pozdéji zahajeného tizenti je dana prekazka
litispendence, a nejsou tedy splnény podminky fizeni.

5. Ze shora uvedeného plyne, ze dtive bylo zahajeno fizeni ve véci nyni vedené
zdej$im soudem pod sp. zn. 73 Az 3/2019. Naopak zaloba ve véci 73 Az 1/2019
byla podana v dobé, kdy jiz bylo o téze véci vedeno soudni fizeni.

6. Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
/ 4 M *V /v V * Vv /v V * 2V V/ 4
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u
1.7 . . v ey ’ v/ ’ .
soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je
neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni
pokracovat.

7. Protoze zdejsi soud aktualné vede dvé tizeni o zcela totozné véci a tizeni v nyni
fesené véci bylo zahajeno pozdéji, je dan neodstranitelny nedostatek podminky
fizeni. Soudu proto nezbylo,
nez podanou zalobu odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s.

8. Prezkum zalobcem napadeného rozhodnuti zalovaného bude nadale vyhradné
predmétem fizeni ve véci sp. zn. 73 Az 3/2019.

9. Vyrok o nakladech tizeni se opira o § 60 odst. 3 s. t. s. Zaloba byla odmitnuta, soud
M \4 A4 / /v 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
proto vyslovil, ze zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhuty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

4 ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu
a z jakych divodt jej stézovatel napada, a tidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec dne 24. zati 2019

Mgr. Zdenék Machacdek
samosoudce



