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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utedni¢kovou ve véci

zalobkyné: M. N.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 150 00 Praha 5
v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 10. 2018, o invalidni dchod,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Odtvodnéni:

1. Zalobkyné se podanou Zalobou doméhala pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne
29.10. 2018, & j. X, jimZ byly zamitnuty jeji namitky a rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpeceni €. j. X ze dne 8. 8. 2018, kterym byla zamitnuta jeji zadost o
invalidni dichod, bylo potvrzeno.

2. V zalobé zalobkyné namitala, ze zavér, ktery posudkovy lékat OSSZ Ostrava uéinil,
aniz by podrobnéji zkoumal jeji zdravotni stav a aniz by byla pfizvana k jednani, byl
nespravny. Posudkovy 1ékai CSSZ ani dostate¢né a komplexné nezhodnotil jejf
zdravotni stav a nevzal v Gvahu skutecnost, Ze zdravotni stav ma do budoucna
tendenci k progresi, a to predevsim nejenom ve vztahu k syndromu karpalniho tunelu
obou hornich kondetin, ale také k venostatickym otokim obou dolnich koncetin.
Nebylo zohlednéno, Ze se k jejim zdravotnim problémim pridavaji dale bolesti obou
patnich kosti. Jedna se o plantarni i dorzalni ostruhy pravé kosti diagnostikované jako
Calcar calpanei I. dx. Zalobkyné poukézala na to, Ze jiz absolvovala radioterapii, ktera
neprinesla ptislusny lécebny efekt. Ma ztizenou moznost chiize, bolesti se dostavuji
nedekané 1 béhem bézné chlize v terénu, a to stakovou intenzitou, ze musi chizi
prerusit. Je proto zjevné, ze bude mit problém pti hledani pracovniho uplatnéni. Podle
jejiho nazoru bylo rozhodnuti zalovaného vydano na zakladé nedostate¢né zjisténého
skutkového stavu a bez pfihlédnuti k ust. § 39 odst. 1, 2 pism. a) zak. ¢. 155/1995 Sb. a
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

3. Zalovana v pisemném vyjadfeni uvedla, Ze v napadeném rozhodnuti je dostatecné a
srozumitelné popsano, pro¢ zalobkyni dokladovana postizeni nehovoti ve prospéch
narokované zavaznosti zdravotniho stavu. Mira poklesu pracovni schopnosti
\4 v /4 4 .. 4 4 Ve / v
zalobkyné byla stanovena na samé horni hranici procentniho rozmezi uzité polozky a
soucasné byla polozka navysena o maximalnich 10 % podle (tdajné opomenutého) ust.
§ 3 odst. 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Ke zmiriované absenci osobniho vysetfeni
zalobkyné ze strany posudkovych lékait zalovana uvedla, ze Gkolem posudkovych
lékaru neni realizace primarnich klinickych poznatka a kritizovany postup tak nelze a
priori oznalit za nezakonny. Zalovana vyslovila zavér, Ze aniz by méla Gmysl
zlehCovat zdravotni stav zalobkyné, neshledava zalobu dGvodnou a napadené

4 \4 M v v Ve /4 v 7/ v .
rozhodnuti povazuje za presvédcivé a zohlednujici veskerou dostupnou zdravotnickou
dokumentaci.

4. Ze spravnich spisd bylo zji$téno, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni
ze dne 8. 8. 2018, ¢. j. X, byla pro nesplnéni podminek ust. § 38 zak. ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, zamitnuta zadost zalobkyné o
invalidni dichod. Z oddvodnéni plyne, ze podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Ostrava ze dne 30. 7. 2018 zalobkyné neni invalidni, nebotf z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze o
10%. V posudkovém zavéru posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Ostrava
ze dne 30. 7. 2018 je konstatovano, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole VL., pol. 9a ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
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schopnosti 10 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4
uvedené vyhlasky neméni.

5. Proti oznadenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 8. 8. 2018
podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 29.10. 2018 tak, e se nimitky zamitaji a rozhodnuti Ceské
spravy socialnitho zabezpeleni ze dne 8. 8. 2018, & j. X, se potvrzuje. Zalovani
vychazela z posudku o invalidité vypracovaného posudkovym lékatem LPS CSSZ dne
12. 10. 2018, v jehoz posudkovém zavéru se uvadi, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti zalobkyné je onemocnéni syndromem karpalnich tuneld, hodnocené jako
postizeni obou koncetin slehkym narusenim jemné motoriky slehkou poruchou
funkce rukou. Posudkovy lékar prihlédl k zavaznosti zdravotniho postizeni, jeho
komplikacim i dalsim onemocnénim. Rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII. odd. C, polozce 4d prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
pti horni hranici doporuceného rozpéti ve vysi 20 %. Vzhledem k tomu, ze zdravotni
stav. ma vliv naschopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na
schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace,
navysil posudkovy lékar podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky tuto hodnotu o 10 %, na
celkovych 30 %. V uvedeném posudku je konstatovano, ze ostatni onemocnéni jako
degenerativni zmény na krcni pateti slehéim vyklenutim plotének, polyartralgie a
dalst jsou posudkové nevyznamné. Dale je v posudku uvedeno, ze zdravotni postizeni
zalobkyné neodpovida hodnoceni dle polozky 1d a vyssi, s ohledem na nepfitomnost
neurologickych nalezi. K namitkim posudkovy lékatr uvedl, Ze skutecnost, ze
zalobkyné ma uznanou nemoc z povolani, ktera se hodnoti podle zcela jinych kritérii,
nema zadny vliv na ptiznani ¢i neptiznani invalidity. Nové dodané lékarske nalezy
1éka¥ Lékatské posudkové sluzby (dale jen ,LPS“) CSSZ prostudoval a konstatoval, e
neobsahuji nové skute¢nosti posudkové vyznamné pro hodnoceni zdravotniho stavu.
Na zikladé takto provedeného prezkumu dospél lékat LPS CSSZ k zavéru, Ze
posudkovy zavér lekare LPS OSSZ Ostrava ze dne 30. 7. 2018 ve smyslu nepriznani
invalidity lze potvrdit, byt 1ékat LPS CSSZ zvolil jiné hodnoceni, nebot zvolil
vhodnéjsi a naprosto jasné definovanou vyse uvedenou polozku. V posudkovém
zhodnoceni je podrobné rozvedeno, z jakych podkladd posudkovy 1ékat vychazel pri
vypracovani posudku.

6. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 24. 4. 2019, &. j. 2019/460-
OS, ktery si zdejsi soud vyzadal v tomto soudnim fizeni, bylo zjisténo, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti nebyla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Jednani
posudkové komise dne 24. 4. 2019 byla zalobkyné pfitomna a byla presetfena
pritomnou odbornou lékatkou z oboru neurologie. Posudkova komise pfi
vypracovani posudku vychazela ze zdravotni dokumentace praktické lékarky MUDr.
W. a zjejtho nalezu ze dne 16. 7. 2018, zjejtho vystaveni pracovniho omezeni

valobkyné pro UP ze dne 23. 8. 2018, z nlezu oddéleni pracovniho a preventivniho
lékarstvi MUDr. M. ze dne 10. 4. 2018, z nalezu EMG HKK MUDr. K. ze dne 9. 4.
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2018, zrozhodnuti OSSZ Ostrava ze dne 27.5.2004 o zjisténi, ze zalobkyné je
obéankou se zménénou pracovni schopnosti, z nilezu ambulance MephaCentrum
Ostrava-Poruba MUDr. K. - pracovné lékaiské prohlidky ze dne 26. 4. 2018, z nalezu
neurochirurgické ambulance MUDr. H. ze dne 11. 5. 2018, z nalezu gynekologické
ambulance MUDr. R.K. ze dne 12. 6. 2018, z nalezu angiologické ambulance MUDr.
S. ze dne 17. 10. 2017, z nalezu MUDr. B. ze dne 1. 8. 2018, z nalezu specializované
ambulantni péle ZeHa Medica s.r.o. MUDr. C. ze dne 11. 6. 2018, z nilezu interni
ambulance MUDr. B. ze dne 28. 2. 2018, z nalezu ortopedické ambulance MUDrr. S. ze
dne 1. 8. 2018, ze dne 27. 9. 2018, ze dne 5. 1. 2019, ze dne 11. 4. 2019 a ze dne 23. 4.
2019, znalezu revmatologické ambulance MUDr. R. ze dne 22. 5. 2018, z nilezu
neurologické ambulance MUDR. K. ze dne 21. 11. 2018, ze dne 3. 10. 2018, ze dne 16.
5. 2018 a ze dne 31. 1. 2018, z nalezu ambulance rehabilitace MUDr. P. ze dne 25. 1.
2018, ze dne 20. 3. 2018 a ze dne 22. 1. 2019, z nalezu hematologické ambulance
MUDr. B. ze dne 19. 7. 2018, z fotografii hornich koncetin a dolnich koncetin
zalobkyné, ze zaznamu o radioterapii pro nadorové onemocnéni onkologické kliniky
FN Ostrava ze dne 6. 12. 2018, ze dne 19. 5. 2018 a ze dne 12. 1. 2019, z nalezu
endokrinologie MUDr. G. ze dne 24. 1. 2019, z nalezu urologie MUDr. P. ze dne 26.
2.2019 a ze dne 7. 1. 2019, z nalezu kardiologie MUDr. R. ze dne 22. 2. 2019, z Gplné
spisové dokumentace OSSZ v Ostravé a ze spisové dokumentace Krajského soudu
v Ostravé vletné zaloby. V posudkovém hodnoceni se kromé jiného dale uvadi, ze
rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu bylo k datu
napadeného rozhodnuti onemocnéni syndromem karpalniho tunelu, oboustranny,
lehkého stupné, vpravo se stavem po operaci. Posudkova komise MPSV CR v Ostravé
stanovila jako rozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu 29. 10.
2018 zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIIL., oddilu C, polozce 4d prilohy
k vyhlasce ¢.359/2009 Sb., kdy zrozmezi 15 - 20 % stanovila horni hranici
procentniho rozpéti, tedy 20 % a tuto hodnotu zvysila vzhledem k vlivu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu na schopnost zalobkyné pouzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti a na schopnost pokracovat v predchozi vydéleéné cinnosti podle
ust. §3 odst. 2 citované vyhlasky o 10 % na celkovych 30 %. Posudkova komise
uvedla, ze dle objektivnich lékafskych nalezti je prokazatelné, ze oboustranny
syndrom karpalniho tunelu u posuzované je lehkého stupné a tudiz hodnoceni
posudkové komise je zcela adekvatni ke zdravotnimu stavu zalobkyné. Podle
posudkové komise se nejedna o zdravotni postizeni takového stupné zavaznosti a
rozsahu, aby umoznovalo hodnoceni dle kapitoly XIII., oddilu C, polozky 4e nebo 4f
prilohy citované vyhlasky, nebot se nejedna o postizeni obou koncetin se stredné
tézkou poruchou funkce rukou, ani se nejedna o postizeni obou koncetin s tézkou
poruchou funkce rukou, v téchto polozkach uvedené. Dale posudkova komise uvedla,
ze zalobkyné je schopna vyuzit své stredoskolské vzdélani s maturitou a je schopna
rekvalifikace, neni vSak schopna prace fyzicky nadmérné namahavé se zvedanim a
prenasenim nadlimitnich bfemen, prace ve vynucenych polohach, prace s nadmérnou
zatézi hornich koncetin a sdel$im stanim. Posudkova komise MPSV se shoduje
s posudkovym zavérem lékate LPS CSSZ. Pokud jde o lékate LPS OSSZ, ktery
stanovil pokles pracovni schopnosti zalobkyné na 10%, pak tento lékat zaradil jejt
onemocnéni do nespravné kapitoly a tim se dopustil posudkového omylu. Posudkova
komise vzala v uvahu i lekafské zpravy z rady odbornych lékatskych ambulanci, avsak
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dal$i zdravotni postizeni zalobkyné nejsou divodem pro navySeni poklesu pracovni
schopnosti podle ust. § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

7. K posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 24. 4. 2019 Zalobkyné pti
jednani konaném dne 21. 5. 2019 namitala, e jeji zdravotni stav byl podhodnocen a za
celou dobu nebyla posudkovymi lékafi LPS komplexné vysetfena. Az u jednani
posudkové komise byla presetfena ptitomnou lékatkou, ktera se ovsem zaméfila
toliko na problémy skarpalnim tunelem a nikoliv komplexné na jeji celkovy
zdravotni stav. Zalobkyné poukizala na to, e ma vleklé problémy s karpalnim
tunelem. Nedokaze si predstavit, ze i s ohledem na dalsi diagnozy by byla schopna
pracovat celych 8 hodin a zduraznila, ze prava ruka ji neustale boli a ruka je slaba.
Poukazala také na problémy ortopedické, které souviseji i s bolesti patere, lymfatické
problémy, které jsou feseny rehabilitacemi a problémy s krvi. Lékat ji nedoporucil ani
operaci délohy, nebot by méla negativni dopad na lymfaticky systém.

8. Sohledem na namitky zalobkyné si soud vyzadal doplnéni posudku Posudkové
komise MPSV CR v Ostravé ze dne 24. 4. 2019, & j. 2019/460-0S, a to i vzhledem k
namitanym vleklym problémim souvisejicim s oboustrannym syndromem karpalniho
tunelu, bolesti a slabosti pravé ruky. Soud pozadal o bliz§i odtvodnéni zavéru
posudkové komise, ze se u zalobkyné jedna toliko o lehke postizeni dle kapitoly XIII.,
oddilu C, polozky 4d prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist a
o blizsi odtvodnéni zavéru posudkové komise, ze ,posuzovana se léci na radé
odbornych ambulanci, avsak jeji dalsi zdravotni postizeni uvedena v souhrnu diagnéz
nejsou duvodem pro navySeni poklesu pracovni schopnosti dle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb.“ V zadosti o doplnéni posudku bylo poukazano na skutecnost, ze
zalobkyné zdtraznuje problémy s patefi a venostatické otoky dolnich konéetin.

9. V doplnujicim posudku ze dne 17. 7. 2019 pfi nezménéném slozeni posudkoveé komise,
se k dotazu soudu, pro¢ bylo onemocnéni - syndrom karpalniho tunelu oboustranny
hodnoceno jako lehké postizeni, konstatuje, ze dle citovaného EMG vysetreni hornich
koncetin ze dne 9. 4. 2018 je jednoznacné prokazatelné, ze syndrom karpalniho tunelu
vpravo i vlevo je lehkého stupné. Toto vysetfeni bylo posudkovou komisi citovano
vnalezu oddéleni pracovniho a preventivniho lékatfstvi ze dne 10. 4. 2018 jiz
v posudkovém zhodnoceni ze dne 24. 4. 2019. Posudkova komise vysvétlila, ze EMG
vySetreni je velice presné vysetfenti, které jednoznacné stanovi tizi postizeni perifernich
nervy, vtomto pripadé stredovych nervi majicich souvislost s karpalnimi tunely.
Nejen toto zobrazovaci vysetreni, ale rovnéz objektivni vysetfeni hornich koncetin
neurologem zalobkyné a pfisedici neurolozkou pfi jednani komise, jednoznacné
prokazalo, ze se jedna o onemocnéni karpalniho tunelu oboustranné lehkého stupné.
Tato skuteCnost je dostatecnym divodem pro to, aby posudkova komise stanovila
posudkové zhodnoceni presné odpovidajici patticné kapitole. Posudkova komise
poukazuje na to, ze zalobkyné byla pfisedici neurolozkou pfi jednani komise dne 24.
4. 2019 radné vySetrena v rozsahu potrebném pro prijeti validniho posudkového
zavéru. K dalsimu dotazu soudu posudkova komise uvadi, ze dal$i zdravotni postizeni
zalobkyné jsou posudkové nevyznamna a nezakladaji davod pro pouziti ust. § 3 odst.
1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Problémy zalobkyné s pateti a otoky dolnich kondetin jsou
béznymi problémy pacientl v jeji vékové skupiné, jsou radné lééeny na odbornych
ambulancich véetné dalsich zdravotnich potizi a nejsou divodem pro navysovani
horni hranice procentniho rozpéti dle ust. § 3 odst. 1vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
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Posudkova komise dodala, ze k pracovnimu omezeni zalobkyné se jiz vyjadrila
v posudkovém zhodnoceni ze dne 24. 4. 2019. Zavérem posudkova komice MPSV
trvala v plném rozsahu na svém posudkovém zavéru prijatém pti jednani dne 24. 4.
2019 a zopakovala, ze kdatu vydani napadeného rozhodnuti nebyla Zalobkyné
invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008
Sb. a neslo o pokles pracovni schopnosti zdtvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

10. U dustntho jednani dne 29. 8. 2019 zalobkyné uvedla, ze nesouhlasi se zavéry
posudkové komise v dopliujicim posudku. Zalobkyné zopakovala své zdravotni
obtize, které u ni pretrvavaji a budou pretrvavat i do budoucna.

11. Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné.
Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky posudek. V soudnim fizeni ve
vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobkyné, ve vztahu k urdeni
invalidity a jejtho stupné, Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostiednictvim
svych posudkovych komisi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb.,
o0 organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisu. Tato
komise je opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované
pracovni schopnosti zalobkyné, ale také k posouzeni schopnosti soustavne vydéle¢né
¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku.
Z tohoto duvodu byl vypracovan shora citovany odborny lékaisky posudek
Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise podala posudek v
fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist, nebot v komisi byla vedle posudkového lékare 1 1ékarka z oboru neurologie.
Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, na zakladé Cetné a aktualni zdravotni dokumentace zalobkyné a
vySetteni pritomnou odbornou lékarkou. S ohledem na namitky zalobkyné si soud od
Posudkové komise MPSV CR v Ostravé vyzidal doplnéni posudku. Dopliujici
posudek byl vypracovan v fadném, resp. nezménéném, slozeni komise, zodpovédél
dodate¢né dotazy soudu a rozptylil pochybnosti soudu. Spravni soud sam zdravotni
stav zadatele o invalidni dtchod nepfezkoumava, ovétuje pouze to, zda posudek
prislusné posudkové komise je tGplny a presvédCivy (test Gplnosti, presvédCivosti a
spravnosti posudku - srov. konstantni judikaturu Nejvyssiho spravaiho soudu, napf.
rozsudek ze dne 25. 9. 2003 ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54, ¢i rozsudek ze dne 3. 4. 2013 ¢. . 6
Ads 158/2012 - 24), pripadné zda byla prislusna posudkova komise radné obsazena.
Krajsky soud povazuje posudek Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 24. 4.
2019 ve znéni jeho doplnéni ze dne 17. 7. 2019 za Uplny a presvédéivy, a proto
z tohoto posudku vychazel. Posudek za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti povazuje syndrom karpalntho tunelu, oboustranny, lehkého stupné,
vpravo se stavem po operaci a miru poklesu zdravotni schopnosti stanovil podle
polozky 4d obsazené v kapitole XIII., oddilu C, prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na
20% a vzhledem k vlivu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na schopnost
zalobkyné pouzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost
pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti podle ust. § 3 odst. 2 citované vyhlasky
miru poklesu zdravotni schopnosti zvysil o 10 % na celkovych 30 %. V posudku se
posudkova komise tedy vyporadala s tim, které zdravotni postizeni bylo vzato za
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rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, a v dopliujicim

v i v 4 4 7V \4 v v /
posudku vysvétlila, pro¢ ostatni zdravotni obtize zalobkyné nemély na posudkovy
zavér vliv a jsou posudkové nevyznamné.

12. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisd, je
pojisténec invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o35 %. Vzhledem k tomu, ze u
zalobkyné z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu doslo k datu vydani
napadeného rozhodnuti k poklesu pracovni schopnosti o 30 %, nedosahuje pokles jejt
pracovni schopnosti miry zakladajici invaliditu I. stupné, a soud proto zalobu jako
nedtvodnou ve smyslu § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“) zamitl. Pfi prezkoumani napadeného
rozhodnuti soud respektoval ust. § 75 odst. 1 a2s. f. s., vychazel ze skutkového a
pravatho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu a rozhodnuti
prezkoumal v mezich zalobnich bodg.

13. O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1, 2 s. 1. s. tak, ze zadny z GCastnikt
4 4 4 4 o v/ 4 > Vv v v . / v v
nema pravo na nahradu nakladd fizeni, nebof zalobkyné ve véci Uspéch neméla
a zalované jednak prokazatelné v souvislosti s timto rizenim zadné naklady nevznikly
a za druhé podle ust. § 60 odst. 2 s. . s. ve vécech diichodového pojisténi spravnimu
4 4 4 o V/ 4 4 v/ i v/ v 4 / v VU
organu nahrada nakladu rizeni nenalezi ani v pripadé plného uspéchu ve véci.

v
Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnu od dne
doruéeni tohoto rozhodnuti k Nejvy$simu spravaimu soudu se sidlem Brno, Moravské
namésti 6. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich a rozhoduje o ni Nejvyssi
spravni soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 29. srpna 2019

Mgr. Jarmila U¥ednickova

samosoudkyné
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