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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci

zalobkyné: R.]J., narozena .......
bytem .......
proti
zalovaneé: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 6. 2018, &. j. RN-635 510 1247-47091-VD

takto:
I. Zaloba se zamita.
I1. Zadnému z Gcastnikd se nepfiznava nahrada naklada fizeni.
Odivodnéni:

1. V¢as podanou zalobou zalobkyné napadala rozhodnuti zalované oznacené v zahlavi
tohoto rozsudku. Uvedla, ze timto rozhodnutim byly zamitnuty jeji namitky proti
rozhodnuti CSSZ, & j. R-28.2.2018-423/6355101247 ze dne 28. 2. 2018 a toto
rozhodnuti bylo potvrzeno s tim, ze zalobkyni nadale nalezi invalidni dtchod pro
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invaliditu I. stupné. Pokles dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu ji byl dle
dolozené zdravotni dokumentace stvrzen jen ve vysi 40%.

2. Rozhodnuti poklada zalobkyné za nespravné. Pfi novém posouzeni jejiho
zdravotniho stavu a vypracovani lékarského posudku pro tcely fizeni o namitkach
vychazela 1ékatka CSSZ pouze ze zdravotnické dokumentace zejména MUDr. K. ze
dne 19. 10. 2016, z profesniho dotazniku ze dne 22. 1. 2018 a z nalezii odbornych
lékatd (MUDr. S., MUDr. C., MUDr. V., MUDr. S., MUDr. B., MUDr. K.,
propoustécich zprav z hospitalizaci, ortopedického a rehabilitacniho vysetfent).
Aktualni zdravotni stav zalobkyné nebyl zkouman. Na jednani nebyla ptizvana,
takze si lékarka nemohla ucinit odpovidajici predstavu o jejim zdravotnim
postizeni.

3. Rozhodujici prid¢inou jejtho dlouhodobé nepfiznivého stavu je chronicky bolestivy
paterni syndrom, hlavné v seku hrudni a bederni patete. Ovsem vliv ostatnich
zdravotnich postizeni ve vSech souvislostech vyrazné zhorSuje jeji pracovni
schopnost mnohem vice, nez je specifikovano v napadeném rozhodnuti. Jedna se
zejména o astma, mocovou inkontinenci, cystu jater, bolesti zad s nutnosti
rehabilitace, sedy zakal, slabé levé oko ... Délaji ji problémy bez pomoci dalsi osoby
1 nastupy do vlaku nebo autobusu. Jeji zdravotni stav ji zpusobil (subjektivné a je
presvédCena, ze i objektivné) pokles pracovni schopnosti minimalné o 50%, coz
odpovida invalidité II. stupné. Pokud nemuze pracovat v predklonu a zvedat
bremena, pracovni schopnost odpovidajici jejimu zdravotnimu stavu a véku
vyrazné poklesla.

4. Dne 17. 7. 2018 je objednana na vySetteni do ambulance v Brné na vysetfeni
trvalych nasledkt zlomeného obratle. Vysledky soudu zasle. Nasledné 19. 7. 2018
jde na operaci s mocovym méchyrem. Nad ramec zdravotnické dokumentace
ulozené u CSSZ dokladd 1éka¥skou zpravu gastroenterologické ambulance
Nemocnice Kyjov ze dne 13. a 19. 6. 2018.

5. Obéva se rovné, e na rozhodovani organd CSSZ mé urdity vliv stiznost, kterou
podala na posudkovou lékarku v Kromérizi MUDr. B. v Cervenci roku 2017 pro jejt
arogantni jednani.

6. Z uvedenych skutetnosti vyplyva, e rozhodnuti CSSZ bylo vydano na zakladé
nedostateéné zjisténého zdravotniho stavu a bez prihlédnuti k ust. § 39 odst.2 pism.

c¢) zakona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni a odpovidajici provadéci vyhlasce
¢. 359/2009 Sb. v platném znéni.

7. Navrhovala proto, aby soud vydal rozsudek, kterym rozhodnuti CSSZ ze dne 4. 6.
2018 zrusi a zavaze zalovanou vydat rozhodnuti nové s tim, ze zadala také, aby soud
zavazal zalovanou nahradit zalobkyni vznikleé ji naklady fizeni.

8. V pisemném vyjadrfeni k zalobé zalovana uvedla, ze pojiSténec ma podle ust. § 38
zdp narok na invalidni dichod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového
veku, je-li dichodovy vék vyssi nez 65 let, a stal se
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10.

11.

12.

13.

14.

a) invalidnim a ziskal potrebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku
invalidity podminky naroku na starobni duchod podle § 29, popr., byl-li
priznan starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl dachodového véku, nebo

b) invalidnim nasledkem pracovniho trazu.

Podle ust. § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o
35%.

Podle § 39 odst. 2 zdp, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu L. stupné,
b) nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu IL. stupné,
¢) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.

Zdravotni stav a pracovani schopnost fyzickych osob pro Gcely socialniho
zabezpeceni pfi zjistovacich a kontrolnich 1ékatskych prohlidkach posuzuji dle ust.
§ 8 odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni,
v 7 Vevy v - o ’ . « ’ / .y /
ve znéni pozdésich predpisu (dale jen ,zopsz“) okresni spravy socialniho
zabezpeceni. Za tim Gcelem posuzuji mj. invaliditu a zménu stupné invalidity.

Dle ust. § 5 pism. i) a § 8 odst. 9 zopsz CSSZ posuzuje zdravotni stav v rozsahu
stanoveném timto zakonem, tedy i invaliditu pro uclely fizeni o namitkach.
K tomuto posouzent je pfislusny pouze lékar.

Pravni Gprava posouzeni zdravotniho stavu a tedy 1 invalidity je upravena ve vyhl.
¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posouzeni pracovni schopnosti pro Glely invalidity
/8% 7 . 1 v 4 Vev/ v * o v/ /4

(vyhlaska o posouzeni invalidity), ve znéni pozdéjsich predpisa. V priloze této
vyhlasky jsou stanoveny procentni miry poklesu pracovni schopnosti pojisténce
podle druht zdravotnich postizeni. Podle ust. § 2 odst. 1 uvedené vyhlasky je pro
stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postizeni, ktera
M N4 V/Ve v v/ M 4 4 eV _V

jsou rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a
jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Pracovni schopnost se rozumi,
jak stanovi ust. § 39 odst. 3 zdp, schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou
¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem,
s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim
vydéleCnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti
vykonavat vydélecnou Ccinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a
dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Dle ust. § 39 odst. 4 zdp se pti urCovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
4 eV _V \4 4 4 v 7 v v 4 Ve
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetteni; pritom se
bere v ivahu,
. Vi .V ’ . v 7 7 4
a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviyjici pracovni schopnost,
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15.

16.

17.

18.

19.

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,
¢) zdaajak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,
d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez dosud
vykonaval,
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
h i M 4 v 0, 7 0,
schopnosti neymene o 35% a nejvice o 69%,
v/ dV kl 4 h M M 4 v 0, /v d M **V_V
f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70% téz to, zda je pojisténec
/ v v / Ve i i W4 / 4
schopen vydéle¢né ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Za zdravotni postizeni se pro Ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti
povazuje soubor vsech funk¢nich poruch, které s nim souviseji.

Za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil
na urovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéleénou cinnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu
oV / Ve /. vV v 4 4 Ve _/ /v 4 4
muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lé¢by nebo pracovaiho omezeni.

Pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, popt. znovu nabyl
schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi
a dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydéle¢nou linnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti.

V pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35% a nejvyse o 69% se stanovi,
zda je pojisténec schopen

a) vykonavat po vzniku invalidity I. nebo I stupné vydéle¢nou ¢innost jen

1. s podstatné mensimi naroky na télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti,

2. s podstatné mensimi naroky na kvalifikaci,

3. v podstaté mensim rozsahu a intenzité; za podstatné mensi naroky, rozsah
nebo intenzitu se ptitom v ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o
35% a nejvice 0 49% povazuje snizeni alespori o tietinu a v pripadé poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 50% a nejvice o 69% snizeni alesponi o
polovinu,

b) rekvalifikaci na jiny druh vydéleCné clinnosti, pokud neni schopen vyuzit
dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti nebo pokracovat v predchozi vydéleéné
v :
innosti.

Zalobkyné pobira invalidni diichod pro invaliditu I. stupné od 13. 8. 2012.
Z davkového spisu je dale zrejmé, ze byla zalobkyni rozhodnutim ze dne 28. 2. 2018
zamitnuta Zadost o zménu vy3e invalidniho diichodu uplatnéni na CSSZ Kroméf
dne 13. 12. 2017, nebot zjistény zdravotni stav dle podkladového posudku OSSZ
Hodonin ze dne 31. 1. 2018 odpovida nadile jen invalidité I. stupné. Uvedené
rozhodnuti CSSZ nasledné v rdmci ¥zeni o nimitkach potvrdila rozhodnutim ze
dne 4. 6. 2018 vzhledem k dalsimu posudku vyhotovenému béhem namitkového

tizeni z 28. 5. 2018.
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

VV/V

Ve spise je mj. zalozena stiznost zalobkyné na posudkovou lékarku OSSZ Kromériz
ze dne 15. 8. 2017, kdyz nebylo obdobné zadosti vyhovéno v roce 2017 a souvisejici
korespondence, z niz vyplyva, ze bylo vyhovéno namitce zalobkyné o podjatosti a
vSichni 1ékati LPS OSSZ Kroméfiz byli z dalstho posuzovani vylouceni s tim, ze
nové bude zalobkyné posuzovana vyhradné OSSZ Hodonin. Proto byla béhem
spravniho fizeni zalobkyné posuzovana na jine OSSZ.

Jestlize nebyla zalobkyné wuznana podkladovym posudkem o invalidité
vyhotovenym k uplatnénym namitkam, invalidni ve vy$$im stupni invalidity,
vydala CSSZ zcela oprivnéné rozhodnuti o namitkich, jim# potvrdila
prvostupniové rozhodnuti o zamitnuti zadosti o zménu vyse invalidniho dachodu.
Podminka invalidity II. ¢i III. stupné neni v daném pripadé splnéna, jak bylo dvéma
posudky stanoveno.

Rozhodnuti o namitkach je obsihle a dostate¢né odiavodnéno, jsou uvedeny
a konkretizovany 1ékaiské zpravy, z nichz CSSZ vychazela, jakoz i posudkova
rozvaha, byly hodnoceny vSechny dolozené odborné lékatrské zpravy vcetné
dodate¢né predlozenych. Zavér posudku vychazejici z objektivné zjisténého
zdravotniho stavu dostateCné dolozeném lékarskymi nalezy byl prevzat do
odivodnéni rozhodnuti o namitkach, ani pres nové dolozené lékarské zpravy a
vysetfeni nebylo zjiSténo funkéni postizeni takové zavaznosti a charakteru, aby
indikovalo invaliditu vys$Siho stupné, neni dolozeno a prokazano zhorseni
zdravotniho stavu, stav je stabilizovany, jedna se o sttedné tézké funkcni postizent,
neni objektivné prokazano a dolozeno tézké funkéni postizeni, s prihlednutim
k dalsim onemocnénim, byla zvolena horni hranice rozpéti.

K vyhradé Zalobkyné, Ze nebyla kjednani lékate CSSZ predvolina, tato uvadi:

4 4 ’ /v v/ 4 4 . 4 /v 4 /4 Vv
posuzovani zdravotniho stavu pro Gcely fizeni o namitkach se podle uvazeni lekare
LPS pracovisté CSSZ provadi v pfitomnosti posuzovaného Gcastnika, pfip. jeho
zakonného zastupce ¢i opatrovnika. Posoudit v nepfitomnosti ho lze v pripadé
/ 4 V. o7 7 \4 / * V_V 4 \4 4
Uplné a dostalujici dokumentace, kdyz posuzovany byl jesté vyzvan k dolozeni
dalsich novych nejaktualnéjsich lékarskych zprav (po namitkach) a tyto veskeré
podklady jsou zcela dostacujici pro vypracovani posudku o invalidité.

Tak to bylo v daném piipadé. Zalobkyné s nimitkami sepsanymi dne 16. 3. 2018
doloZila odborné lékatské nilezy a dodate¢né po vyzvé lékate CSSZ pak dalsi
1ékarské zpravy z dubna a kvétna 2018. Jelikoz podkladova dokumentace byla zcela
dostacujici pro vypracovani posudku, nebyla nutnost zalobkyni predvolavat.

Dtvodem uznani invalidity neni vlastni vyhodnoceni zdravotnich potizi a svého
zdravotniho stavu, nybrz jediné posudkova rozvaha vychazejici vyhradné
z objektivné zjisténého zdravotniho stavu posudkovymi lékati dle platné vyhlasky
o invalidité. Jediné posudkovy lékat OSSZ a CSSZ je ze zikoné opravnén posoudit
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26.

27.

28.

29.

30.

zdravotni stav zadatele o duchod, vyhodnotit dle platné vyhlasky o invalidité
odborné lékarské zpravy a nalezy pro posudkové fizeni o invalidité, prifadit
**V_V /4 4 *Vv 7 . o4 V/Ve v v/ M /
zjisténé zdravotni postizeni jako rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti pod spravnou polozku stanovenou vyhlaskou o posuzovani invalidity a
urcit, zda se jedna o invaliditu ¢i nikoliv, jakého stupné, a to vyhradné dle platnych
pravnich prepist.

Takto bylo v daném pfipadé postupovano, zalovana ma za to, ze posudkové fizeni

v 4 v M i v o 4 7 * 1 vv/ v
probéhlo zcela spravné a objektivné. Diavodem neuznani invalidity vyssiho stupné
nemohla byt zminéna stiznost zroku 2017, ale jediné posudkové posouzeni
a vyhodnoceni vedouci k neuznani invalidity I stupné.

Jestlize tedy neni Zalobkyné invalidni pro invaliditu I & IIL. stupné, byla CSSZ
nucena béhem fizeni o namitkich plné potvrdit prvostupriové zamitavé
rozhodnuti. Rozhodnuti CSSZ je zcela spravné a v souladu se zékonem. Zalovana
CSSZ ve svém rozhodnuti vychizela zdostate¢né a objektivné zjisténého
skutkového stavu - zdravotniho stavu zalobkyné.

Protoze zalobkyné v zalobé nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého
zdravotniho stavu a zpochybniuje spravnost stanoveni miry procentualniho poklesu,
kdyz poukazuje na zavaznost svého zdravotniho stavu, navrhovala zalovana ve
smyslu ust. § 4 odst. 2 zopcz vyhotoveni nového posudku u pfislusné PK MPSV
CR, kter4 znovu objektivné posoudi zdravotni stav Zalobkyné a opétovné rozhodne
0 jejim zdravotnim stavu, pracovni schopnosti a invalidité dle platné pravni Gpravy.

Nové vyzadanym dal$im odbornym posudkem, vyhotovenym v prezkumném
soudnim tizeni PK MPSV CR, jenz je ze zakona stézejnim dukazem, bude opétovné
v/ v vV Vv v 4 .. v M \4 v
radné presetfen zdravotni stav a najisto posudkové postaveno, zda je zalobkyné
invalidni ve IL stupni ¢i nikoliv. Tento posudek, pokud jej soud vyhodnoti za
spravny, uplny a presvédcivy, je zavazny 1 pro soud.

Za soucasného stavu, kdy neni v prfipadé zalobkyné objektivné prokazana,
posudkoveé uznana a vyhodnocena invalidita vyssitho stupné, a nebude-li prokazana
ani posudkem prislusné PK MPSV vyhotovenym pro uclely prezkumného fizenti,
nelze spravni zalobé zalobkyné vyhovét, zalovana proto navrhovala jeji zamitnuti
jako zcela nedtivodné podle ust. § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist. V opa¢ném piipadé, bude-li posudkem PK
MPSV u zalobkyné shledana invalidita II., popt. IIL. stupné, ponechava zalovana
rozhodnuti ve véci na dvaze soudu sohledem na vysledky provedeného
dokazovani.
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Posouzeni véci krajskym soudem.

Zaloba neni divodna.

31. Krajsky soud v Brné v ramci dokazovani nechal posoudit znovu zdravotni stav
a schopnost soustavné vydéleéné ¢nnosti alobkyné, a to PK MPSV CR, na
pracovisti v Brné. Tato posudkova komise posudek vypracovala dne 16. 7. 2019,
kdy jednala ve spravném slozeni. U jednani jako predsedkyné posudkové komise
byla posudkova lékarka a dalsi lékarka pritomna u jednani byla lékarka pracujici
v oboru neurologie. Posudkova komise po prostudovani vsech odbornych
lékarskych nalezu, které v posudku uvedla, stanovila diagnosticky souhrn, tedy
uvedla onemocnéni, které zalobkyné ma a v posudkovém zhodnoceni a zavéru se
pak s témito zpravami vyporadala a tyto zdivodnila. Uvedla, ze se jedna o 56t1
letou posuzovanou se zakladnim vzdélanim, pracujici v délnickych profesich, ktera
byla v minulosti opakované posuzovana z davodu zadosti o priznani invalidniho
dichodu. V 6/2012 byla posuzovana uznana invalidni v L. stupni invalidity pro
bolesti zad. Naposledy byla posouzena na OSSZ Hodonin v 1/2018, kdy ponechan
nadale 1. stupen invalidity, tato skutednost potvrzena i pfi namitkovém fizeni v
5/2018. K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 4.6. 2018 byl u
posuzované prokazan dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery byl podminén
chronickym bolestivym patefnim syndromem v oblasti pfechodu hrudni a bederni
patete, s omezenou dynamikou tohoto Useku patefe, s projevy nervosvalového
drazdéni, ale bez prikazu nervového postizeni. Posuzovana byla dle dokumentace
2x konzervativné lécena pro stav po kompresivni fraktute obratle Th 12 po padu na
zada, poprvé v roce 2011, podruhé v roce 2016, oba piipady byly bez pfitomnosti
vyznamné neurologické symptomatologie, dle provedeného kontrolniho vysetfeni
magnetickou rezonanci v roce 2017 byl prokazan stav po konsolidované zlomeniné
Th 12, bez dalsi progrese, rovnéz nalez degenerativnich zmén v oblasti ThL patefe
stacionarniho charakteru. Z dalsich potizi v oblasti pohybového aparatu byl
pfitomen stav po operaci pravého kolena a pravé ruky bez dokumentovanych
funkénich nasledkd, dale revmaticka artritida bez prikazu vyznamného kloubniho
postizeni a po datu vydani napadeného rozhodnuti pak bolestivost pravého ramena,
které vsak bylo dle posledniho kontrolniho vysetfeni bez tézkého omezeni
hybnosti a bez pfitomnosti neurocirkulacnich zmén, chystano k artroskopii. Stran
postizeni o¢ntho byla kratkozrakost dobre kompenzovana brylovou korekci na
dalku i na Cteni, bez pritomnosti zavaznych zmén na sitnici. Levé oko bylo od
détského véku postizeno tupozrakosti s nizkou trovni zrakové ostrosti, nicméné na
tento stav byla posuzovana dlouhodobé - tj. od détstvi adaptovana a stav zrakové
ostrosti oka pravého byl v normé. Stav po preléceni zanétu ucha byl bez nasledka
stran Urovné sluchu, ostatni potize dokumentované z ORL oblasti nemély
posudkovy dopad. Stav po operaci hiatové hernie byl bez zavaznych funkénich
nasledku, dle posledni dokumentované kontroly bez pfitomnosti tézkych
zanétlivych zmén, celkové bez poruchy v prijmu potravy a tedy i bez zavazné
poruchy hmotnosti. Jaterni cysta a steatosa jaterni byly zcela bez prikazu elevace
jaternich enzymu. Posuzovana byla dale sledovana a léCena pro moclovou
inkontinenci smisené etiologie, v 7/2018 probéhla operace s velmi dobrym efektem,
posuzovana bez nutnosti pouzivani pomucek.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Z posudkového hlediska bylo funkéni postizeni patere na pomezi lehkého a
sttedniho stupné, pro jednoznacné hodnoceni strednim stupném nebyl ptitomen
funkéné vyznamny neurologicky nalez s poskozenim nervu, nicméné se
zohlednénim dalSich potizi a zejména s ohledem na vzdélani a pracovni zarazeni
posuzované hodnoti PK MPSV postizeni zad jako stredné tézké funkéni postizeni
dle kapitoly XIII., oddil E, polozka lc) s poklesem pracovni schopnosti 30%, s
ohledem na pritomnost mocové inkontinence je zvolena horni hranice poklesu
pracovni schopnosti 40%.

V zavéru pak posudkova komise uvedla, ze na zakladé prostudované zdravotni
dokumentace a stavu zjisténého pri jednani PK MPSV dosla k zavéru, ze k datu
vydan{ napadeného rozhodnuti CSSZ $lo u posuzované o dlouhodobé nepfznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pricinou byl vertebrogenni algicky syndrom se
stredné tézkym funkcénim postizenim.

Pokles pracovni schopnosti posuzované PK hodnoti dle ptilohy k vyhl
¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném od 1. 1. 2010 nasledovné:

kapitola XTII., oddil E, polozka lc) ve vy$i 40% (rozpéti 30-40%).

Rozhodujici postizeni funkei hodnoti na dolni hranici rozpéti, s ohledem na ostatni

4 Vv 4 v 4 4 4 / v V. /7 Ve .. 4
zdravotni postizeni a predchozi vykonavané vydeélecni Cinnosti je zvolena horni
hranice rozpéti. Pro dal$i navysSeni procentni sazby nebyl shledan objektivni

podklad.

PK pak uvedla den vzniku invalidity - trva od 8. 6. 2012, kdy se jedna se o invaliditu
L stupné dle platné legislativy.

S uvedenym zdravotnim stavem byla schopna posuzovana vykonavat vydéle¢nou
Ve M v *VVv/ M /4 v /4 M v/ / ‘[
dinnost jen s podstatné nizsimi naroky na télesné schopnosti. Pripadné rekvalifikace
byla se zjiSténym zdravotnim stavem schopna.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., pojisténec je invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejmeéné o 35%.

Podle § 39 odst. 2 uvedeného zikona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu L. stupné,
b) nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu IL. stupné,
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¢) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.

40. Krajsky soud v Brné na tomto misté uvadi, ze podkladem pro vydani tohoto
rozsudku byl posudek PK MPSV CR, pracoviSté v Brné ze dne 16. 7. 2019. Tento
posudek byl totiz vypracovan posudkovou komisi, kterd jednala ve spravném
slozeni, kdy posudkova komise vysla ze vSech dostupnych odbornych lékatskych
zprav o zdravotnim stavu zalobkyné a ke vSem témto lékafskym nalezim fadné
prihlédla a zhodnotila je, a proto soud posudkovy zavér uvedené posudkové komise
poklada za objektivni, celistvy a presvéd¢ivy a proto jiz nebylo ani tfeba ve véci
provadét zadné dalsi dokazovani.

41. Zavér posudku je tedy takovy, Ze k datu, kdy bylo vydano rozhodnuti CSSZ, tedy
k datu 4. 6. 2018 zdravotni stav zalobkyné odpovidal I. stupni invalidity, ktera
nepretrzité trva od 8. 6. 2012.

42. Proto, aby zalobkyni byl pfiznan vyssi stupen invalidity nebyly tedy zadné
podklady, skutkovy stav byl zjistén nalezité a proto soud zalobu jako nedtuvodnou
zamitl.

43. Pokud jde o naklady fizeni, rozhodnuti se opira o ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s.
Zalobkyné ve véci neméla Gspéch, naklady fizeni ji proto nebyly ptiznany,
v 4 4 4 4 I4 o V/ 4 4
zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské

4 v 4 4 4 v/ 4 v 4 /v M 4 / VvV
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo {len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 18. zafi 2019

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



