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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Hany Veberové a
soudct JUDr. Jitky Hroudove a Mgr. Marka Bedficha v pravni véci

zalobce: A.H., nar. X
bytem X
proti
zalovanému: Meéstsky soud v Praze

sidlem Spalena 2, Praha 2

v fizeni o zalobé proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 17. 7. 2019, ¢&.j. 5 A
96/2019 - 45

takto:

L. Zaloba se odmita.

N«

II.

adny z GCastnikti n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze, doméhal zrueni usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 17. 7. 2019, ¢&. 5. 5 A 96/2019 - 45, kterym byla odmitnuta
zaloba zalobce smétujici proti usneseni zdejsitho soudu ze dne 17. 4. 2019, ¢. j. 8 A 46/2019-
42-44, jimz byla odmitnuta zaloba zalobce taktéz proti usneseni zdejsiho soudu ze dne 28.
1. 2019, ¢. 5. 5 A 253/2018-9.

. Soud se pred tim, nez se zabyval zalobou samotnou, musel vyporadat s otazkou, zda
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zalobou napadené rozhodnuti podléha soudnimu prezkumu ve spravnim soudnictvi.
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3. Podle ustanoveni § 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravaniho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen s.f.s.) ve spravnim soudnictvi poskytuji soudy ochranu verejnym
subjektivnim pravim fyzickych i pravnickych osob zptsobem stanovenym timto zakonem
a za podminek stanovenych timto nebo zvlastnim zakonem a rozhoduji v dalSich vécech, v
nichz tak stanovi tento zakon.

4. Podle ustanoveni § 4 odst. 1 s.f.s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach proti
rozhodnutim vydanym v oblasti verejné spravy orginem moci vykonné, organem
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Uzemniho samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym
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organem, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a
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pravnickych osob v oblasti vetejné spravy (dale jen "spravni organ"), o ochrané proti
necinnosti spravniho organu, o ochrané pred nezakonnym zasahem spravniho organu a o
kompetenénich zalobach. Podle ustanoveni § 4 odst. 2 s. t. s. ve spravaim soudnictvi dale
soudy rozhoduji ve vécech volebnich a ve vécech mistniho a krajského referenda, ve vécech
politickych stran a politickych hnuti, o zruseni opatfeni obecné povahy nebo jeho casti
pro rozpor se zakonem.

5. Ze shorauvedeného ustanoveni § 4 odst. 1 s.f.s. vyplyva, ze je pod pism. a) tohoto
ustanoveni definovan pojem ,spravni organ®. K tomu, aby bylo mozno povazovat urcity
subjekt ze spravni organ ve smyslu uvedené definice, tedy za organ, jehoz rozhodnuti je
opravnén soud v ramci spravniho soudnictvi prezkoumavat, musi byt soucasné splnény tri
znaky: za prvé - musi se jednat o organ moci vykonné nebo jiny typ organu v definici
uvedeny, za druhé - tento organ rozhoduje o pravech a povinnostech fyzickych a
pravnickych osob v oblasti verejné spravy a za tfeti - toto rozhodovani se déje v oblasti
verejné spravy.

6. V nyni projednavané véci zalobce napada usneseni Méstského soudu v Praze, tedy usnesenti
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vydané v ramci fizeni o posouzeni jeho spravni zaloby. Méstsky soud v Praze pfi vydavani

tohoto usneseni nepusobil jako spravni organ, nybrz vykonaval svou pasobnost v oblasti

soudni moci. To znamena, ze nevystupoval jako spravni organ, nerozhodoval v oblasti
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verejné spravy. Proto neni v daném pripadé dana pravomoc spravnich soudt k prezkumu

napadeného rozhodnuti.

7. Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. soud usnesenim navrh odmitne, jestlize nejsou
splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny. Prezkoumavani nyni
zalobou napadeného usneseni Méstského soudu v Praze nespada do pravomoci soudd
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rozhodujicich ve spravnim soudnictvi. Neni proto splnéna podminka fizeni, pricemz se
jedna o nedostatek neodstranitelny. Z uvedeného divodu proto soud zalobu podle
ustanoveni § 46 odstavec 1 pism. a) s. f. s. odmitl.

8. Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odstavec 3 s. f. s., podle kterého
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zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo
zaloba odmitnuta.

9. Soud netrval na uhrazeni soudniho poplatku za podanou zalobu, a to sohledem na

ustanoveni § 6a odstavec 4 a § 10 odstavec 3 véta tieti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, podle nichz se poplatek za navrh na zahijeni fizeni nevybira, jestlize soud
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navrh na zahajeni fizeni pfed prvnim jednanim odmitne, a pokud zalobce poplatek zaplati,
soud jej v téchto pripadech vrati z Gctu soudu.

10. Vzhledem k tomu, ze zalovanym v této véci je Méstsky soud
v Praze, tedy tentyz soud, ktery rozhoduje o zalobé, povazuje soud za vhodné poukazat na
to, ze v obdobné véci se stejnymi Gcastniky Nejvyssi spravai soud rozhodl usnesenim ze
dne 12. 11. 2015 ¢. j. Nad 282/2015 - 30 tak, ze k projednani a rozhodnuti dané véci je
ptislusny Meéstsky soud v Praze, nebot s prihlédnutim k zasadé procesni ekonomie se
nejevi jako vhodné (ale ani nutné) takovy navrh postupovat jinému krajskému soudu za
situace, kdy neni sporu o tom, ze navrh zalobce je zjevné netspésny, nebot se nejedna
o véc spadajici do spravniho soudnictvi, a nelze nez jej odmitnout pro neodstranitelny
nedostatek pravomoci soudt ve spravnim soudnictvi.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
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vjakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 14. fijna 2019

JUDr. Hana Veberova v. r.

Shodu s prvopisem potvrzuje: T. V.



4 11 A 154/2019

predsedkyné senatu
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