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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobkyné: S. W.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 20. 2. 2019, o invalidni dichod
takro:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladdt fizeni.

Odtvodnéni;

. Zalobou podanou v zékonné 1hité se Yalobkyné doméhala zruSeni v zahlavi oznaeného
rozhodnuti zalované, jimz byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 1.
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2019 ¢. . R-2.1.2019-425/X, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dtichod a
uvedené rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 1. 2019 bylo potvrzeno.

. Zalobkyné namitala, ze zalovana nedostateéné zjistila skutkovy stav. Vyslovila nazor, ze
v v/ i / 4 v 4 4 i

pro dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav doslo u ni k poklesu pracovni schopnosti
i M /1 v / Ve 0, v v /4 4 A% v *eV_V 4
minimalné ve vysi 35 %. Soucasné popsala sve zdravotni potize a uvedla, ze zjisténé
diagnozy ji vytadily z pracovniho procesu. Zduraznila, ze dlouhodobé trpi astmatem.
Zejména v posledni dobé doslo ke zhors$eni zdravotniho stavu. Byla ji nasazena nova lécba.

. Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti zaloby.

. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze
dne 2. 1. 2019 ¢. j. R-2.1.2019-425/X byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod
pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpisi. Podkladem rozhodnuti byl posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Opavé ze dne 13. 12. 2018, podle néhoz zalobkyné neni invalidni, nebot
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost
pouze o 20 %. V uvedeném posudku o invalidité posuzujici lékat uvedl, Ze rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. X, oddil B,
polozce 1b, prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 20 %. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je
pruduskové astma slehkou poruchou plicni ventilace. V posudku se konstatuje, ze
zalobkyné byla opakované vysetfena na plicni ambulanci, a to 7. 5. 2018 a nasledné se
jednalo o kontrolni vysetfeni 12. 10. 2018. MUDr. H. po spirometrickém vysetteni zjistil
opét lehkou obstrukéni poruchu plicni ventilace.

. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla
zalobou napadenym rozhodnutim, pficemz vychazela z posudku o invalidité ze dne 14. 2.
2019, vném? lékatka LPS CSSZ udinila zavér, Ze rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je pruduskové astma perzistujici pod ¢astecnou
kontrolou. Miru poklesu pracovni schopnosti hodnotila dle kap. X, oddil B, polozka 3b
s ohledem na kolisani stavu, zachované schopnosti se rekvalifikovat, stfedem z daného
rozmezi (20 - 40 %), tj. 30 %. Zdravotni postizeni neni takového stupné zavaznosti a
rozsahu, aby oduvodrovalo hodnoceni dle polozky 3c, d, kapitoly X, oddil B, ptilohy
k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., protoze se nejedna o pruduskové astma pod nedostatecnou
kontrolou, obtizné lécitelné astma. Dle tohoto posudku je zalobkyné schopna pracovniho
zatazeni s vyloucenim tézké fyzické prace, prace v prasném prostiedi, v prostredi alergend,
v nepfiznivych klimatickych podminkach. Zjistény dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
neodpovidal zadnému stupni invalidity.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 22. 8. 2019 & j. 2019/1116-OS,
ktery si zdejsi soud vyzadal v pribéhu soudniho fizeni, bylo zjisténo, ze ke dni vydani
napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni, jelikoz jeji pracovani schopnost
poklesla pouze o 30 %. Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu,
ktery byl k datu vydani napadeného rozhodnuti stabilizovan s popsanou poruchou funkee,
bylo perzistujici bronchialni astma pod ¢astecnou kontrolou, uvedené v priloze k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, v kapitole X, oddil B, polozka 3b, vedouct
k poklesu pracovni schopnosti ve stfednim pasmu v rozmezi (20 - 40 %), tj. 0 30 % 1
s ohledem na dalsi chorobné stavy. Posudkova komise uvedla, ze nehodnoti dle polozky 1c
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ani 1d, protoZe nebyly zji$tény ptiznaky tyto poloZky charakterizujici. Zalobkyné nebyla
schopna tézké fyzické prace, v prostfedi prasném a agresivnim, v nepriznivych
klimatickych podminkach. Byla schopna vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti
a po pfipadném zaskoleni vykonavat svySe uvedenymi omezenimi leh¢i prace
v délnickych profesich, vlehkém primyslu nebo ve sluzbach. Posudkova komise byla v
hodnoceni v souladu se zavéry posudkového lékate CSSZ v namitkovém Fizeni. Posudkova
komise konstatovala, ze méla kdispozici zdravotnickou dokumentaci vedenou
praktickymi vézetiskymi 1éka¥i od 25. 11. 2013, naposledy z véznice a UVZD Opava, tedy
po dostateénou dobu 7 let pro stanovi diagnoézy, pribéhu a léceni vSech onemocnéni,
kterymi zalobkyné trpi. ZjiSténa onemocnéni zptsobuji dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav, nikoliv vSak invaliditu zalobkyné. Exacerbace astmatu odavodnuji navstévu
odbornych ambulanci, pfip. zménu lécbu, pfip. pracovni neschopnost. Jejich pocet je
maximalné 3 do roka. Objektivné dolozené hodnoty klidové plicni ventilace jsou bud
normalni, nebo jen lehce snizené, proto by pokles pracovni schopnosti, ¢isté pro astma, byl
na dolni hranici rozmezi 20 - 40 %, tj. 0 20 %, ale s ohledem na dal$i chorobné stavy pokles
hodnoti posudkova komise celkové o 30 %. Posudkova komise poznamenala, ze na
udrzovani dychacich potizi se mtze podilet nedodrzovani zivotospravy a pokynt lékait
ohledné zakazu koufeni. Posudek obsahuje diagnosticky souhrn, je v ném uveden vycet
1ékarskych nalezt, z nichz posudkova komise vychazela a zjisténi ze stézejnich lékatskych
nalezu.

. Zalobkyn¢ v podani doruéeném soudu 17. 9. 2019 vyjadtila nesouhlas se zavéry lékate
Okresni spravy socialniho zabezpeceni s tim, ze posudek byl vypracovan, aniz by mél
posudkovy lékar k dispozici jeji kompletni zdravotni dokumentaci a nevzal v potaz
vSechny jeji objektivni zdravotni potize. Vyslovila nazor, ze nebylo ptihlédnuto
k opakujicim se alergiim, gynekologickym potizim, k astmatu, ¢astému nachlazeni hornich
cest dychacich, dusnosti apod.

. Krajsky soud poukazuje predevsim na skuteCnost, ze v projednavané véci jde o narok na
davku dachodového pojisténi, jejiz priznani je podminéno neptfiznivym zdravotnim
stavem a je tudiz zavisle predev$im na odborném lékatském vysetfeni. K takovému
posouzeni jsou pro prezkumné fizeni soudni povolany podle § 4 odst. 2 zakona C.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich
predpisu, posudkové komise MPSV, a to nejen o celkovém posouzeni zdravotniho stavu a
dochované pracovni schopnosti pojisténce, ale téz k zaujeti posudkovych zavéri o
invalidité, jejim vzniku, zaniku ¢i dal$im trvani. Posudek posudkové komise je zpravidla
rozhodujicim dikazem pfi posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Krajsky soud dospél k zavéru, ze posudek PK MPSV v Ostravé splnuje bez
pochybnosti kritéria aplnosti a presvédcivosti, posudkova komise Ostrava se zabyvala
zdravotnimi postizenimi zalobkyné, jeji stav posoudila komplexné a ke svym zavérum
dospéla na zakladé Gplné zdravotni dokumentace s prihlédnutim ke vSem tvrzenym
obtiZim. Nutno dodat, %e posudkové hodnoceni PK MPSV CR Ostrava potvrzuje d¥ive
vyslovené zavéry posudku lékate LPS CSSZ. Z posudku PK MPSV v Ostravé vyplyva
jednoznaény zavér, ze se u zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti jednalo o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou bylo perzistujici
bronchialni astma pod caste¢nou kontrolou, uvedené v priloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist, v kapitole X, oddil B, polozka 3, pism. b), vedouci k poklesu
pracovni schopnosti 0o 30 %. Posudkova komise konstatovala, ze objektivné dolozené
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hodnoty klidové plicni ventilace jsou bud’ normalni, nebo jen lehce snizené. Exacerbace
o v ./ /_V_V / 4 v/ v /v v/ 4
astmatu oduvodnuji navstévu odbornych ambulanci, pfip. zménu 1écbu, prip. pracovni
neschopnost. Objektivné dolozené hodnoty klidové plicni ventilace jsou bud normalni,
nebo jen lehce snizené. Proto by pokles pracovni schopnosti, listé pro astma, byl na dolni
hranici rozmezi 20 - 40 %, tj. o 20 %, posudkova komise s ohledem na dalsi chorobné
stavy stanovila pokles pracovni schopnosti celkové o 30 %. Krajsky soud v danych
souvislostech soucasné konstatuje, ze pri posuzovani zdravotniho stavu je ukolem
posudkové komise (¢i posudkového lékare) urcit zdravotni postizenti, ktera jsou pri¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni
schopnosti (§ 2 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity). Podle § 2 odst. 2 vyhlasky o
4 VA * 1 M i V/Ve v v/ i 4 4 *eV_V
posuzovani invalidity, je-li pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce
vice zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni
schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se
v/ /4 4 Vv 4 M M4 V/Ve v v/ M /4
urci, které zdravotni postizeni je rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto
zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na
4 i **V_V N4 V/Ve v v/ M /4
pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad
4 i eV _V 4 4 /7 v /4 v / /4 M M
na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Soud dale uvadi, ze lékarské zpravy jsou zdrojem
objektivnich 1ékarskych poznatkl o zdravotnim stavu pojisténce, tzn., maji podat zpravu o
typu onemocnéni pojisténce. Hodnoceni miry vlivu zdravotniho postizeni na pokles
pracovni schopnosti pojisténce nalezi posudkové komisi. Dle nazoru soudu postup
posudkové komise zcela odpovida pozadavkim danym v § 2 odst. 3 vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity. Za situace, kdy posudek PK MPSV CR v Ostravé splnoval bez

pochybnosti kritéria aplnosti a presvédcivosti, krajsky soud z téchto zavéra vychazel.

. Krajsky soud neprovedl dikaz lékatskou zpravou z 2. 3. 2019 ambulance kliniky nemoci

plicnich a tuberkulézy FN Brno, a to pro nadbyteCnost, nebot uvedeny lékarsky nalez
posudkova komise méla k dispozici a z ného vychazela, jak plyne z obsahu jejtho posudku
ze dne 22. 8. 2019.

Krajsky soud uzavira, ze vysledny pokles pracovni schopnosti o 30 % neodpovida zadnému
stupni invalidity, jak plyne z § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojistént,
ve znéni pozdéjsich predpist, podle néhoz je pojisténec invalidni, jestlize z dtvodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

S ohledem na vyse uvedené dospél krajsky soud k zavéru, ze zaloba neni diivodna, a proto
ji ve smyslu § 78 odst. 7 s.t.s. zamitl. Soud pfi prezkoumani napadeného rozhodnuti
respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2 s.f.s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl v dobé vydani rozhodnuti zalovanou.

Pro Gplnost soud uvadi, ze pokud doslo po datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. po datu
20. 2. 2019 ke zhorSeni zdravotniho stavu zalobkyné, muze si zalobkyné podat novou
zadost o invalidni dtchod.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z ucastnikd nema
4 4 4 o V/ 4 > Vv v v 7 v v v 4
pravo na nahradu nakladt fizeni, nebot zalobkyné ve véci uspéch neméla a zalovana ze

zakona nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje



5 19 Ad 9/2019

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z davodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 01.10.2019

Mgr. Jarmila Ufednickova

samosoudkyné
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