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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem ve véci

zalobce: M.F.
zastoupeného E. J.
bytem tamtéz

proti

zalovanému: Ministerstvo price a socialnich véci Ceské republiky
se sidlem Na Potiénim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 4. 6. 2019 ¢&. j. MPSV-2019/111211-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2018/226712-923, o naroku na prispévek na pédi,

takto:

I Zaloba se zamita.

.  Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu rizeni.
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Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 4. 6. 2019 ¢ j. MPSV-2019/111211-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2018/226712-923 #alovany zamitl odvolani Zalobce a potvrdil rozhodnuti Utadu price CR
- krajské pobocky
v Ostravé ze dne 19. 10. 2018, ¢.j. 144852/2018/HAV, jimz byl Zalobci pfiznan prispévek
na pédi ve vysi 880 K¢ mésiéné od Cervence 2018. Zalovany své rozhodnuti opfel o
posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV
CR®) ze dne 21. 5. 2019, podle néhoz se Zalobce povaZuje za osobu star$i 18 let véku
zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni L. (lehka zavislost).

2. Proti uvedenému rozhodnuti podala zastupkyné Zalobce véasnou zalobu, ve které namitala,
\4 /. 4 v Ve ¢ /Y M J Vv *V Vee
ze posudkovy 1ékar ucinil zavér o 1. stupni zavislosti zalobce, aniz by podrobnéji zkoumal
: , o S T S y v :
jeho zdravotni stav. Na jednani nebyli ptizvani ani zalobce ani jeho zmocnénkyné, proto si
nemohl ulinit odpovidajici predstavu o jeho zdravotnim stavu. Zalobce trpi tézkou
percepéni nedoslychavosti pravého ucha a plnou hluchotou levého ucha a stredné tézkou
mentalni retardaci, coz mu znemoznuje zvladat zakladni zZivotni potteby orientace,
komunikace, stravovani, oblékani a obouvani, télesné hygieny, péle o zdravi, osobnich
aktivit a péfe o domacnost. Zalobce neni schopen samostatného zivota, je finanéné
negramotny, lehce vyuzitelny ostatnimi a socialné nezdatny. Jedna se u néj o setrvaly stav,

, . ’ . . ’ v
poruchy zdravi, pro kterou je odkazan na asistenci zdravé osoby. Podle Zalobce bylo
/4 4 4 4 v v v vV _V 4 4

napadené rozhodnuti vydano na zakladé nedostate¢né zjisténého skutkoveho stavu, a proto
se zalobce domahal jeho zruseni.

3. Zalovany navrhoval zamitnuti zaloby jako nedtvodne.

4. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti Zalovaného ze dne 4. 6. 2019 ¢. j. MPSV-
2019/111211-923, sp. zn. SZ/MPSV-2018/226712-923 a z ptipojeného spravniho spisu
alovaného téZe spisové znalky, jakoZ i ze spravntho spisu Utadu price CR - krajské
pobocky v Ostravé ¢.j. 101720/2018/HAV, sp. zn. UP/44936/2018/SS a poté dospél
k zavéru, ze zaloba neni divodna. Pii fizeni o zalobé zalobce vychazel pritom krajsky
soud zust. § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. 1. 5.“) a ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé vydani rozhodnuti zalovaného (ust. § 75 s. t.s.). Napadené rozhodnuti krajsky
soud prezkoumal v mezich zalobnich bodt (ust. § 75 odst. 1, 2 s. . s.).

5. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravniho organu I. stupné
vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce podal zadost o ptispévek na
pé¢i dne 23. 7. 2018. Dne 1. 8. 2018 bylo v misté bydlisté zalobce provedeno socialni
v v 4 4 */ 4 v v 4 M .. /4 4 /7 v \4 4 v
setfeni. V zdznamu o tomto socialnim Setfeni se mimo jiné uvadi, ze zalobce spravné uvedl
své jméno, datum narozeni, avsak podle sdéleni jeho svagrové nezna hodnotu véci a penéz.
V byté se orientuje a vi, kde co je. Mimo byt se pohybuje pouze v doprovodu. Zalobce je
schopen komunikace, ale neslysi a musi se hodné kricet. Je schopen podpisu, avsak neni
.. , , ~ . . , /v . 7 17 e
jisté, zda rozumi tomu, co podepsal. Zalobce je mobilni. Co se tyle hygieny, provadi ji na
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pokyn bratra, ktery mu rika, co ma délat. Je schopen si pustit vodu, umyt si ruce, oblicej,
4 . 4 /4 4 v 4
sam vleze do vany a sprchuje se. Sam se takeé oholi, avsak musi k tomu dostat pokyn. Je
schopen dojit na toaletu a vykonat potrebu. Je mu nutno fikat, co ma délat; sam si
provede naslednou ocistu. Stravovani mu zajistuje Svagrova, je schopen se sam najist a
4 i 4 M Ve v/ / v Vv v A 4 4 4 4 4
napit, potraviny a napoje rozliSuje. Pouziva prevazné lzici. K oblékani a obouvani mu
musi Svagrova vse nachystat a podat do ruky. Chodil by porad ve stejném obleceni a sam
by si ho nevyménil. Byl schopen obleceni rozlisit, avsak nevybere si ho s ohledem na
v 4 v/ 4 M M i 4 v 7V 4 4 v/ /
pocasi. Rozlisi rub a lic a zapne si zipy i1 knofliky. Podle sdéleni svagrové nyni neuziva
zadné 1éky a lekaji na vyjadfeni nové lékarky v Havirové. Podle posudku lékarske
posudkové sluzby Okresni spravy socialniho zabezpeceni Karvina ze dne 25. 9. 2018 se
M /4 \4 v v/ i / 4 M v 7/ V/Ve M
jedna u zalobce o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pricinou je
lehka az stfedné tézka mentalni retardace a tézka nedoslychavost. Podle tohoto posudku
zalobce potfebuje z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pomoc pfi
zakladnich zivotnich pottebach oblékani, obouvani, osobni aktivity a péce o domacnost.
Celkem tedy nezvlada tri zakladni zivotni potfeby a povazuje se za osobu zavislou na
pomoci jiné fyzické osoby ve stupni I. Dne 19. 10. 2018 vydal spravni organ I. stupné
rozhodnuti, jimz zalobci ptiznal prispévek na péci 880 K¢ mésiéné od Cervence 2018. Toto
rozhodnuti napadla zmocnénkyné Zalobce odvolanim, vnémz kromé uznanych
zakladnich zivotnich potteb jako nezvladanych namitala dalsi nezvladané zakladni Zivotni
potfeby zalobcem a to orientace, komunikace, télesna hygiena a osobni aktivity.

6. Z obsahu spravniho spisu zalovaného krajsky soud zjistil, ze jeho soucasti je posudek PK
MPSV CR ze dne 21. 5. 2019. V posudku je uvedeno, Ze p¥i jeho vypracovani vychazela
posudkova komise ze zdravotni dokumentace praktické osetfujici 1ékarky zalobce MUDr.
D. K., z lékatskych nalezG MUDr. E. M., Ph.D., ORL ze dne 26. 3. 2019, MUDr. J. P.
neurologie ze dne 5. 2. 2018, MUDr. L. P. neurologie ze dne 1. 2. 2019, ze socialniho
setfeni provedeného krajskou pobockou tfadu prace ze dne 1. 8. 2018, ORL vySetteni
MUDr. A. P. ze dne 2. 8. 2018 a nalezu psychiatra MUDr. M. P., Ph.D. ze dne 29. 10.
2018. V diagnostickém souhrnu zdravotnich omezeni zalobce uvedla posudkova komise
hluchotu vlevo, percepéni téz$1 nedoslychavost vpravo a lehkou az stredné tézkou mentalni
retardaci. Posudkova komise se ztotoznila se zavérem lékare posudkoveé sluzby Okresni
spravy socialniho zabezpeceni Karvina v tom, ze zalobce nezvlada zakladni zivotni potreby
oblékani a obouvani, osobni aktivity a péce o domacnost. Nad ramec toho zhodnotila jako
nezvladanou i zivotni potfebu komunikace, k ¢emuz uvedla, ze u zalobce neni ptimo
dokladovana hluchota pres kompenzaci sluchadlem, avsak sluchadlo, pokud by mu bylo
pridéleno, zlepsi jen percepci tonu, avsak diskriminacni schopnost pro fe¢ nebude vyrazné
zlepdena. Déle posudkova komise MPSV CR v posudku uvedla, %e orientace v doméacim a
socialné znamém prostredi je u zalobce zachovana. Nezohlednuje jako nezvladanou
zakladni zivotni potrebu télesné hygieny, nebot u zalobce nejedna o funkéni ztratu rukou
oboustranné, o nevidomost, tézkou mentalni retardaci a pri dané kognitivni kapacité, neni
u néj predpoklad nezaudeni a nezvladani. Z posudku posudkové komise dale vyplynulo, ze
u zalobce nebyl zjistén funkéni duvod k nezvladani ostatnich zakladnich zivotnich potteb
k jejich zvladani je rozsah dusevnich a télesnych funkcnich schopnosti zalobce dostatecny.
Posudkova komise uzavrela, ze u zalobce nejde o osobu starsi 18 let véku, ktera se podle §
8 odst. 2 pism. d), ¢) nebo b) zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni zakona ¢. 366/2011 Sb.
povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IV., IIL., nebo II. Jde o osobu

Shodu s prvopisem potvrzuje



4 18 Ad 24/2019

starsi 18 let véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. a) téhoz zakona povazuje za zavislou na
pomoci jiné fyzické osoby ve stupni L. (lehka zavislost).

7. Podle ust. § 8 odst. 2 zakona ¢. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich
predpisu osoba do 18 let véku se povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve

a) stupni L. (lehka zavislost), jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi nebo Ctyti zakladni zivotni potreby,

b) stupni II. (stfedné tézka zavislost), jestlize z dGvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat pét nebo Sest zakladnich Zivotnich potfeb,

c) stupni IIL. (tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
4 4 4 4 A 4 v
stavu neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich zivotnich potreb,

a vyzaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo pé¢i jiné fyzické osoby.

8. Podle ust. § 9 odst. 1 téhoz zakona pti posuzovani stupné zavislosti se hodnoti schopnost
zvladat tyto zakladni zivotni potieby:

a) mobilita,

b) orientace,

¢) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,

g) vykon fyziologické potteby,
h) péce o zdravi,

1) osobni aktivity,

j) péce o domacnost.

9. Podle ust. § 9 odst. 4 zakona ¢. 108/2006 Sb. v platném znéni pfi hodnoceni schopnosti
zvladat zakladni Zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu na schopnost zvladat zakladni zivotni potreby; pfitom se neprihlizi
k pomoci, dohledu nebo péci, ktera nevyplyva zfunkiniho dopadu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu.

10. Podle ust. 9 odst. 5 citovaného zakona pro uznani zavislosti v ptislusné zakladni
zivotni potrebé musi existovat pricinna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti
z divodu neptiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni zivotni
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potrebu v ptijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti s vyuzivanim
/ */10 4 . /4 v/ / 4 vV v /
zachovanych potenciald a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych
o v o v V_o 4 v 4 4 i vV . /
pomucek, prostredkd, predmétd denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti, verejnych
prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostredku.

11. Ke dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti 4. 6. 2019 mél zalovany posudkem
posudkové komise MPSV CR ze dne 21. 5. 2019 najisto postaveno, ze u zalobce $lo o
osobu star$i 18 let véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 108/2006 Sb., ve
znéni zakona ¢. 366/2011 Sb. povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni
L. (lehka zavislost). Zalobce k uvedenému datu nezvladal étyti zakladni Zivotni potfeby a
to oblékani, obouvani, osobni aktivity, komunikace a péce o domacnost. Zhodnocenim
shora citovanych listinnych diakazt dospél krajsky soud k zavéru, ze posudek posudkové
komise MPSV CR je dostate¢né uplny a presvédcivy. Vyplyva z néj, ze posudkova
komise hodnotila sobéstacnost zalobce v péli o vlastni osobu pti jeho dlouhodobé
nepfiznivém zdravotnim stavu zpusobenym hluchotou vlevo, percepéni tézsi
nedoslychavosti vpravo a lehkou az stfedné tézkou mentalni retardaci. Kromé jiného

4 4 4 o Vv v / v Vv 4 M 4 v/ 4
vychazela také z nalezt predlozenych zmocnénkyni zalobce v ramci odvolaciho fizeni,
tedy z lékatské zpravy MUDr. Mgr. M. P., Ph.D. a MUDr. A. P. Neni tedy mozno

Ve v Ve v 4 4 i v / /4 v v . v / 4 /4 /4 4
prisvédcit zalobni namitce, ze ,posudkovy lékar se zrejmé zabyval otazkou zvladani
zakladnich Zivotnich potfeb podle vyhl. ¢ 505/2006 Sb. v platném znéni pouze na
zakladé vysledku socialniho setfeni a ze nezohlednil daje uvedené ve zdravotnické
dokumentaci zalobce“. Krajsky soud nemuze prisvéd¢it ani zalobni namitce, ze zalobce
ani jeho zmocnénkyné nebyli pfizvani k jednani posudkového organu, takze si nemohl
ucinit odpovidajici predstavu o jeho zdravotnim postizeni. Se zfetelem k ust. § 8 odst. 8
zakona ¢. 582/1991 Sb. nema posudkovy organ povinnost jednat za pritomnosti
/ bd 4 M / 4 v v /7 7 4 v v/ / o
posuzované osoby, nebot vychazi zejména z nalezu oSetrujictho lékatre, pfip. z vysledka
funkénich vysetteni a vysledkt vysetfeni vlastniho lékare. Stejné tak podle ust. § 25 odst.
3 zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, pfi posuzovani stupné zavislosti
osoby vychazi okresni sprava socialniho zabezpeceni ze zdravotniho stavu osoby
dolozeného nalezem vydanym poskytovatelem zdravotnich sluzeb, z vysledku socialniho
v v 4 eV _V 4 v v / o V4 / v v 4
Setfeni a zjisténi potreb osoby, popf. z vysledkt funkcnich a vysledku z vysetfeni
vlastntho lékare. Jestlize tedy posudkovy lékat okresni spravy socialniho zabezpeleni,
resp. posudkova komise MPSV CR vychazeli pri vypracovani posudku z podkladové
dokumentace, kterou povazovali za dostatecnou, mohli posouzeni zdravotniho stavu
v M 4 / /7 Ve 4 v Ve M M v/ i
zalobce a jeho schopnost zvladat zakladni zivotni potfeby uéinit v jeho nepfitomnosti.

12. Zalobce namital, %e dlouhodobé nep¥znivy zdravotni stav mu znemoZiuje zvladat
zakladni zivotni potreby orientace, komunikace, stravovani, oblékani a obouvani, télesna
hygiena, péce o zdravi, osobni aktivity a péée o domacnost. Zakladni zivotni potreby
oblékani a obouvani, osobni aktivity, komunikace a pée o domacnost ptitom byly
posudkovou komisi MPSV CR uzniny jako potteby nezvlidané; je proto v této &sti
zalobni namitka nediavodna. K namitané zakladni zivotni potfebé orientace zalobce uved],
ze neni schopen rozeznavat sluchem, neorientuje se lasem a mistem, neorientuje se
v obvyklych situacich a neni schopen v nich pfimérené reagovat. Nemuze nikde chodit
sam, vzdy ho musi nékdo doprovazet, protoze by se mohl ztratit. Pod pism. b) pril. ¢. 1
k vyhl. & 505/2006 Sb. v platném znéni je ptitom zakladni zivotni potreba orientace
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. . / 4 /
vymezena jako stav, kdy je osoba schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit
primérené dusevni kompetence, orientovat se osobou, ¢asem a mistem, orientovat se
v prirozeném socialnim prostfedi a orientovat se v obvyklych situacich a ptimérené v nich
reagovat. Podle lékaiské dokumentace vedené praktickou lékarkou MUDr. K. i zpravy
. . v . ’ , . ’ Ve v
psychologie Mgr. P. je zalobce orientovan mistem a osobou, jedna se u néj o lehkou az
sttedné tézkou mentalni retardaci pfi IQ 46, orientuje se v byté, ve kterém zije a pozna
blizké osoby. Obdobné posudkova komise MPSV CR ve svém posudku uvedla, ze
. v o /1Y / / Vv, 7 e / ~ / e
orientace zalobce v domacim a socialné znamém prostiedi je zachovana. Zalobni namitka
v/ 7 7/ 4 4 4 /4 4 /7 Ve 4 v v M o 4
spocivajici v nezvladani této zakladni zivotni pottreby zalobcem je tedy nedavodna.

13. Nezvladani zakladni zivotni potfeby stravovani zalobce v zalobé zduvodnil tim, ze
neni schopen si sam vybrat ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, dodrzovat stanoveny
dietni rezim ani konzumovat stravu v obvyklém dennim rezimu. Krajsky soud povazuje za

v 4 4 4 /7 Ve 4 v v \4 N4 4 4 4 i
potfebné k této zakladni zivotni potrebé poznamenat, ze jeji nezvladani neuznala ani
posudkova lékarka okresni spravy socidlniho zabezpeleni ani posudkova komise MPSV
CR, pfitom jeji nezvladani zalobcem nebylo namitano ani v ramci podaného odvolani
proti rozhodnuti spravniho organu I. stupné. Schopnost zvladani zakladni zivotni potreby
stravovani je pritom vymezena v priloze ¢. 1 k vyhl. ¢ 505/2006 Sb. v platném znéni pod

) Y : : . A
pism. d) tak, ze se jedna o stav, kdy je osoba schopna si ke konzumaci vybrat hotovy napoj
a potraviny, nalit napoj, rozdélit stravu na mensi kousky a naservirovat, najist a napit,
dodrzovat stanovy dietni rezim, konzumovat stravu v obvyklém dennim rezimu a
premistit napoj a stravu na misto konzumace. Podle zdravotni dokumentace a socialniho
setfeni nema zalobce postizeny horni kondetiny, je schopen sam si potraviny vybalit,
nachystat z lednice, vytahnout, je schopen se sam najist a napit. Je schopen potraviny a
napoje rozli$it a pouziva prevazné 1zici.

14. K namitanému nezvladani zakladni Zivotni potfeby télesna hygiena je zapotrebi
uvést, ze tato je vymezena v priloze k vyhl. ¢. 505/2006 Sb. v platném znéni pod pism. )
tak, ze za schopnost zvladani této zakladni zivotni potfeby se povazuje stav, kdy je osoba
schopna pouzit hygienické zatizeni, dodrzovat télesnou hygienu, myt si a osusovat
M M / v/ i v 4 v M v 4 v / 4 i M
jednotlivé Casti téla, provadét celkovou hygienu, Cesat se, provadét Gstni hygienu a holit se.
Zalobce v tomto sméru v zalobé namital, ze potrebuje dopomoc jiné osoby pti provadéni
télesné hygieny, pfi napusténi vody a pfi holeni. Podle zaznamu ze socialniho setfeni
provadi zalobce hygienu za pokyn, kdy jeho bratr jde s nim do koupelny a fika mu, co ma
délat. Je pak schopen si pustit vodu, umyt si ruce, oblidej, sam vleze do vany a sprchuje se.
Sam se také oholi, ovSem rovnéz na pokyn. Podle zdravotni dokumentace ma zalobce
zachovanou funkcnost obou hornich i dolnich kondetin, netrpi praktickou ¢i Gplnou
nevidomosti o¢i a jedna se u néj pouze o lehkou az stredné tézkou mentalni retardaci, ktera
nebrani ve zvladani této zakladni Zivotni potreby. Nezvladani této zakladni Zivotni

v i / / v 4 / A 4 v 4 i / i
potfeby neuznal ani posudkovy lékar Okresni spravy socialniho zabezpeleni v Karviné ani
posudkova komise MPSV CR. Také skutecnost, ze zalobce télesnou hygienu vykonava na

/ v/ b 4 4 o c 4 4 4
pokyn svého bratra, prip. jiné osoby neni davodem jejiho nezvladani.

15. Dale zalobce namital nezvladani zakladni zivotni potfeby péce o zdravi, nebot neni
schopen dodrzovat stanoveny lécebny rezim, nenachysta si 1éky, nerozpozna zdravotni
problém a nepfivola si pomoc. Podle prilohy ¢. 1 k vyhl. ¢. 505/2006 Sb. v platném znéni
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je schopnost zvladat tuto zakladni zivotni pottebu vymezena pod pism. h) jako stav, kdy
osoba je schopna dodrzovat stanoveny lééebny rezim, provadét stanovené preventivni,
/v ’ /v v *1° v 7 v v 4 v 4 v/

léCebné a lecebné rehabilitacni a osetrovatelské postupy a opatreni a pouzivat k tomu
potfebné léky nebo pomucky a rozpoznat zdravotni problém a v pfipadé potieby vyhledat
nebo pfivolat pomoc. Také k této zalobni namitce krajsky soud uvadi, ze nebyla namitana
jako nezvladana zalobcem v ramci podaného odvolani proti prvostupniovéemu rozhodnuti a
. 4 4 4 . / /4 v 4 4 */ 4
jako nezvladana nebyla uznana ani posudkovym lékarem okresni spravy socialniho
zabezpeleni ani posudkovou komisi MPSV CR. Podle zdravotnické dokumentace a
zaznamu ze socialniho Setreni zalobce neuziva zadné léky, neni mu predepsan zadny
/v / Ve 4 / Vv 4 ’ 4 4 4 4 4 4 Ve 4
léCebny rezim a netrpi takovym postizenim, které by zvladani této zakladni zivotni
potfeby znemoznovalo (napf. ztrata ichopové schopnosti rukou, ztrata jemné motoriky,
prakticka ¢i Uplna nevidomost ¢i tézka dusevni porucha spojena se socialni dezintegraci).

16. Krajsky soud z provedenych dikaza dospél k zavéru, ze zaloba neni duvodna, a
proto ji dle ust. § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl, pfi¢emz v této pravni véci rozhodl bez jednani
se souhlasem Gclastnikd fizeni podle ust. § 51 odst. 1s. t. s.

17. O nahradé nakladu rizeni rozhodl krajsky soud v souladu s ust. § 60 odst. 1s. f. s.
tak, ze zadny z GlastnikG nema pravo na jejich nahradu, nebot zalobce ve véci Gspéch

nemeél a zalovany pravo na nahradu naklada fizeni nema ze zakona (ust. § 60 odst. 2 s. T.

s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v
Brné ve lhaté dvou tydnt od jeho doruceni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 7. listopadu 2019

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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