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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem ve véci

zalobkyné : B. T., nar., st. prisl. Mongolsko,
pobytem,
proti
zalovanému: Policie Ceské republiky, Krajské Yeditelstvi policie hl. m. Prahy,

sidlem Kaplanova 2055/4, Praha 4,

o Yalob¢ proti rozhodnuti Yalovaného ze dne 12.8.2019, &.j. KRPA-287205-17/CJ-2019-
000022-ZSV,

takto:

I. 7Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtivodnéni:
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Zalobkyné se domaha zrudeni v zahlavi oznaleného rozhodnuti, jim? bylo podle § 124
odst. 1 pism. b) zakona o pobytu cizinca rozhodnuto o jejim zajisténi na dobu 90 dnt ode
dne omezeni osobni svobody za tcelem spravniho vyhos$téni do zemé puvodu, nebot
v dobé kontroly nedisponovala povolenim k pobytu a platnym cestovnim dokladem.

Zalobkyné v zalobé namitla poruseni §§ 2, 3, 68 spravaiho fadu a §§ 123b i 174a odst. 1
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zakona o pobytu cizinca. Zalovany pfikrocil k nejprisnéjsi mozné varianté donucovaciho
opatreni za ulelem vycestovani zalobkyné, prestoze se zalobkyné v minulosti nedopustila
poruseni pravniho radu CR a neni tak davod pochybovat o jeji davéryhodnosti. V pripadé

zalobkyné by postacovalo ulozeni povinnosti se zdrzovat v misté uréeném policii.

Zalovany navrhl zamitnuti zaloby, ve spravnim fizeni uvedla, ze nema zadné penize a
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prespava v lese, byla proto vyloudena aplikace zvlastnich opatfeni za Gc¢elem vycestovani.

Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i
fizeni, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich bodg, kterymi je vazan [§ 75
odst. 2 véta s. t. s. pfi prezkoumani vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. I s.), a po provedeném fizeni dospél
k zavéru, ze zaloba nebyla podana divodné.

Podle § 124 odst. 1 pism. b) zakona o pobytu cizinct ,/pjolicie je opravnéna zajistit cizince
starsiho 15 let, jemuz bylo doruceno ozndmeni o zahdjeni ¥izeni o spravnim vyhosténi anebo o
jehoz spravnim vyhosténi jiz bylo pravomocné rozhodnuto nebo mu byl ulozen jinym clenskym
statem Evropské unie zdakaz vstupu platny pro dizemi Clenskych stati Evropské unie a
nepostacuje uloZeni zvldstnibho opatveni za #celem wvycestovani, pokud cizinec zdvaZnym
zpuisobem porusil povinnost uloZenou mu rozhodnutim o uloZeni zvldstniho opatveni za iicelem
vycestovdni, pokud je nebezpeci, Ze by cizinec mobl marit nebo ztéZovat vykon rozhodnuti o
spravnim vyhosténi, zejména tim, Ze v ¥izeni uvedl nepravdivé sidaje o totoZnosti, misté pobytu,
odmitl tyto sidaje uvést anebo vyjadril vimysl sizemi neopustit nebo pokud je takovy timysl
zjevny z jeho jednani.”

Podle § 123b odst. 1 zakona o pobytu cizinct ,/zfvlastnim opatienim za iicelem vycestovini
cizince z izemi (dale jen ,zvlistni opatreni za ucelem vycestovini®) je a) povinnost cizince
oznamit policii adresu mista pobytu, zdrZovat se tam, kazdou jeho zménu oznamit ndsledujici
pracovni den policii a ve stanovené dobé se na adrese mista pobytu zdrZovat za ncelem
provedeni pobytové kontroly, b) sloZeni penéznich prostredkii ve volné sménitelné méné ve vysi
predpokladanych nakladii spojenych se spravnim wvyhosténim (dale jen financni zdruka“)
cizincem, kterému je zvldstni opatveni za icelem vycestovini uloZeno; penézni prostiedky za
cizince miiZe sloZit stétni obéan Ceské republiky nebo cizinec s povolenym dloubodobym anebo
trvalym pobytem na vizemi (ddle jen ,sloZitel), nebo ¢) povinnost cizince osobné se hlisit policii
v dobé policii stanovené”.

Dtvod zajisténi jako takovy zalobkyné nesporovala, ostatné je dan skutecnosti, ze
zalobkyné do Ceské republiky pticestovala bez platného cestovniho dokladu a viza, kdy
uvedla, ze nema finanéni prostiedky a pobyva v lese.

Soud se zcela ztotoznil se zavérem zalovaného o vyloudleni aplikace zvlastnich opatteni za
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UcCelem vycestovani jinak nez zajisténim zalobkyné. Zalobou navrzené ulozeni povinnosti
se zdrzovat na ur¢itém misté nema oporu ve skutkovém zjisténi o absenci takového mista
pobytu Zalobkyné na Gzemi CR, kdy les nelze povazovat za misto pobytu, ve kterém by
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zalovany mohl provést pobytovou kontrolu. Ostatné majetkovée poméry zalobkyné
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presumuji jeji flexibilitu pobytu. Zajisténi zalobkyné tak neni otazkou posouzeni jeji
vérohodnosti, ale redlného stavu. Zalobkyné zfejmé vynalozila veskeré své prostiedky na
zajisténi nelegalniho vstupu do CR, a proto nelze oéekavat, e poté bude pasivné vyckavat,
aby byla opét vriacena do zemé puvodu. Proto lze konstatovat, ze dosavadni chovani
zalobkyné (nelegalni vstup do zemi EU, nedostatek finané¢nich prostredku a s tim spojeny
pobyt v lese) generuje objektivni predpoklad vyhybani se vyhosténi zalobkyné do vlasti.
Krajni opatfeni spocivajici v zajisténi zalobkyné je tak v dané véci zcela na misté.

Namitky spocivajici v pouhém vyctu ustanoveni spravaniho radu a zakona o pobytu cizinct
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nejsou fadné uplatnénymi zalobnimi body, neni z nich zfejmé, v éem konkrétné mél

zalovany porusit dana zakonna ustanoveni ve vztahu k zalobkyni. Proto v této Casti neni
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zaloba zpusobila zalozit soudni prezkum rozhodnuti zalovaného.

Na zakladé vyse uvedeného soud neshledal divody pro zruseni zalobou napadeného
rozhodnuti a zalobu jako nedavodnou zamitl podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

Vyrok o nahradé naklada v rizeni je odGvodnén § 60 odst. 1 s. . s. Zalobce nemél ve véci
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Uspéch, proto mu nahrada nakladd fizeni nenalezi, zalovanému zadné naklady nad ramec
Uredni Cinnosti nevznikly.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s., a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
. V4 . / o [ vV Vv 4 /. i
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Praze dne 20.9.2019

Mgr. Kamil Tojner v.r.
soudce
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