¢.j. 15 A 198/2018-66

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v sen4té sloZeném z pfedsedy senatu Mgr. Vaclava
Trajera a soudct Mgr. Ing. Martina Jakuba Bruse a Mgr. Ladislava Vasko ve véci:

zalobkyn:  a) I. K., narozena ,X¢,
bytem ,X*,
b) M. V., narozena ,X¢,
bytem ,X*,
¢) K. M, narozena ,X*,
bytem ,X*,
d) K. K., narozena ,X¢,
bytem ,X*,
vSechny zastoupené advokatem JUDr. Bedfichem Hajkem,
sidlem Jana gvermy 1696, 432 01 Kadan,

proti ) 5 )
zalovanému: Uftad prace CR - krajska pobocka v Usti nad Labem,
sidlem Dvorakova 1609/18, 400 21 Usti nad Labem,

v/’ 4 v v b Ve b 4 ’ 4
v tizeni o zalobé na ochranu proti nedinnosti spravaiho organu,
takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen zaplatit zalobkynim nahradu naklada fizeni ve vysi 18 634 K¢
do tfi dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni;

1. Zalobkyné se zalobou podanou v zakonem stanovené lhuté prostfednictvim svého

4 4 4 4 v 4 M Vv /4 o 4 4

pravniho zastupce domahaly ulozeni povinnosti zalovanému, aby do 15 dnu od pravni

moci rozhodnuti ve véci predmétné zaloby vydal rozhodnuti o Zadostech Zalobkyn

o priznani davek doplatek na bydleni, a to v sedmi spravnich fizenich (I. K. - 1 fizeni,
M. V. - 3 tizeni, K. M. - 2 fizeni a K. K. - 1 fizeni).

2. Podanim, které soud obdrzel dne 20. 2. 2019, a tedy pred uskute¢nénim prvniho jednani
v . 4 v \4 4 v 4
ve véci, zalobkyné vzaly podanou zalobu v plném rozsahu zpét s pozadavkem na
nahradu nakladd soudniho fizeni od Zalovaného. Tento procesni krok oddvodnily tim,
\4 Ve / Vev/ 4 4 \4 /4 / 4 4 v
ze tak cini pro pozdéjsi chovani zalovaného, ktery po podani zaloby wvydal
v predmétnych fizenich o zadostech zalobkyn rozhodnuti, ¢imz bylo Zalobé vyhovéno.
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3. Protoze projev vule zalobkyn, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, je zcela
. v 7 . . Y v v /v v ’
jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim zalobkyné zamyslely ukondeni
dotycného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. r.

« ’ 7 V7 ’ v v 7V v .
s.“) ve vyroku L. tohoto usneseni fizeni o predmétné zalobé zastavil.

4. Vyrok II. tohoto usneseni o nahradé nakladd rizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 3
véty druheé s. f. s., kde je zakotveno, ze pokud zalobce vezme svou zalobu zpét pro
pozdéjsi chovani zalovaného, ma pravo na nahradu nakladu tizeni. Ze zpétvzeti zaloby
jednoznacéné vyplyva, ze tomu tak v daném pripadé bylo, kdyz byla po podani zaloby
na ochranu proti neéinnosti vydana spravni rozhodnuti, jejichz vydani se zalobkyné
domahaly. S ohledem na uvedenou skutecnost soud ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit zalobkynim do tfi dnG od pravni moci tohoto usneseni nahradu davodné
vynalozenych nakladu tizeni ve vysi 18 634 K¢.

5. Nahradu nakladu fizeni ve vysi 18 634 K¢ predstavuje Castka 11 200 K¢ za dva tkony
pravai sluzby po 1000 K¢ podle ustanoveni § 7, § 9 odst. 2 vyhlasky Ministerstva
spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach advokatu za
poskytovani pravnich sluzeb, v platném znéni (dale jen ,advokatni tarif“) - prevzeti
a pfiprava zastoupeni, podani zaloby, snizené o 20 % dle ustanoveni § 12 odst. 4
advokatniho tarifu, vynasobené 7, nebot zalobkyné spolecnou zalobou napadaly
nedinnost ve véci 7 spravnich fizeni; astka 4 200 K¢ za dva s tim souvisejici rezijni
pausaly po 300 K¢ podle ustanoveni § 13 odst. 1, odst. 3 advokatniho tarifu vynasobené
rovnéz 7 a Castka 3 234 K¢ predstavujici 21 % DPH z vys$e uvedenych castek. Podanou
repliku a zpétvzeti zaloby soud nepovazoval vzhledem k jejich obsahu a nenaroénosti za
divodné vynalozeny naklad pravniho zastoupeni, a proto nahradu nakladu fizeni za
tyto Ukony pravaniho zastoupeni nepfiznal.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v ustanoveni § 103 odst. 1 s. t. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz
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sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu
bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Usti nad Labem 8. #jna 2019

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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