&j. 15 Af 79/2016-69

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhod] v sen4tu sloZeném z piedsedkyné JUDr. Markéty
Lehke, Ph.D., a soudcd JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse

ve vécl

zalobce: M. K., narozen ,, X,
bytem , X,
zastoupen AGIS Géetnictvi a dané, a. s., ICO: 25008340,
sidlem Moskevska 1/14, 434 01 Most,

proti

zalovanému: Odvolaci finan¢ni reditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

o zalobé proti rozhodnutim zalovaného ze dne 26. 5. 2016, ¢. j. 22722/16/5300-22444-
704601, ¢&. j. 22725/16/5300-22444-704601 a ¢. j. 22727/16/5300-22444-704601,

takto:
I.  Zaloba se odmita.
II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢stce 9 000 K& Castka 9 000 K¢ bude
zalobci vracena z G¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnt od pravni
moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni:

1. Zalobce se zalobou podanou prosttednictvim své tehdejsi zastupkyné spole¢nosti AGIS,
spol. sr.o. dne 4. 8. 2016 domahal zruSeni rozhodnuti zalovaného Odvolaciho
financ¢niho reditelstvi ze dne 26. 5. 2016, ¢. j. 22722/16/5300-22444-704601, jimz byla
zamitnuta jeho odvolani a byla potvrzena rozhodnuti Finanéniho G¥adu pro Ustecky kraj
(dale jen ,spravce dané“) ze dne 1.7.2015, ¢. j. 1632423/15/2508-50523-505998, ¢. j.
1633499/15/2508-50523-505998  a ¢. j. 1633680/15/2508-50523-505998, kterymi byla
zastavena fizeni o zalobcovych navrzich na povoleni obnovy fizeni o dani z pridané
hodnoty (dile jen ,DPH) za zdatiovaci obdobi 1.,2.a3. ¢vrtleti 2011. Zalobce se
soucasné domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 5. 2016, ¢. j. 22725/16/5300-
22444-704601, jimz bylo zamitnuto jeho odvolani a bylo potvrzeno rozhodnuti spravce
dané ze dne 1. 7. 2015, ¢. j. 1633722/15/2508-50523-505998, kterym bylo zastaveno fizeni
o zalobcové navrhu na povoleni obnovy fizeni o DPH za zdanovaci obdobi 4. Ctvrtleti
2011. Zalobce se zaroveri doméahal zru$eni rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 5. 2016, & .
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22727/16/5300-22444-704601, jimz byla zamitnuta jeho odvolani a byla potvrzena
rozhodnuti spravce dané ze dne 3. 7. 2015, ¢ j. 1589929/15/2508-50523-505998,
¢. 3. 1590047/15/2508-50523-505998, ¢ . 1590115/15/2508-50523-505998, ¢ .
1590234/15/2508-50523-505998, ¢. j. 1590256/15/2508-50523-505998 a ¢. j. 1590274/15/2508-
50523-505998, kterymi byly zamitnuty zalobcovy navrhy na povoleni obnovy fizeni o
DPH za zdatiovaci obdobi 3. a 4. &vrtleti 2009 a 1., 2., 3. a 4. &vrtleti 2010. Zalobce
soucasné pozadoval rovnéz zruseni vSech uvedenych rozhodnuti spravce dané.

2. Zaloba, kterou %alobce podal, smétuje proti rozhodnuti zalovaného, a tudiz se jedna o
zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, ktera je jako institut upravena v casti treti
hlavé druhé prvnim dilu zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s. f. 5.%), tj. v § 65 az § 78. Podle § 72 odst. 1 s. . s. lze takovou Zalobu
podat do dvou mésicd poté, kdy rozhodnuti bylo Zalobci oznimeno dorudenim
pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni
zikon lhiitu jinou. Podle odstavce 4 téhoZ ustanoveni zmeSkani lhity pro podani zaloby
nelze prominout. Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. I s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud
usnesenim navrh (zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan predlasné nebo
opozdéne.

3. Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. f. s. lhuta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skuteénosti uréujici jeji pocatek. Podle odstavce 2 véty prvni téhoz ustanoveni lhtta
urcena podle tydnt, mésici nebo roka konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhaty. Podle odstavce 3 véty prvni téhoz ustanovent,
pripadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty
nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4 s. t. s. je lhtta zachovana, bylo-li
podani v posledni den lhity pfedano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele
postovni licence, poptipadé zvlastni postovni licence anebo predano organu, ktery ma
povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

4. Z obsahu spravniho spisu soud zjistil, ze vSechna zalobou napadena rozhodnuti byla
tehdejsi zastupkyni zalobce AGIS, spol. s r. o., radné dorucena do vlastnich rukou
prostfednictvim jeji datové schranky dne 3. 6. 2016, jak vyplyva z dorucenek pripojenych
k jednotlivym napadenym rozhodnutim. Tento den je pak zapotrebi povazovat za den
oznameni dotlenych rozhodnuti zalobci ve smyslu § 72 odst. 1 s. f. s. Dnem uréujicim
pocatek lhity poéitané podle mésicti byl tedy v pripadé zalobou napadenych rozhodnuti
patek 3. 6. 2016, dvoumésic¢ni lhita pro podani Zaloby pocala plynout v sobotu 4. 6. 2016
a skoncila ve stredu 3. 8. 2016.

5. Pro zachovani lhiity k podani zaloby tudiz bylo tfeba, aby ji zZalobce nejpozdéji dne 3. 8.
2016 predal soudu nebo jemu zaslal prostfednictvim drzitele poStovni licence anebo
predal organu, ktery ma povinnost ji doruéit. To vsak zZalobce neucinil, nebot jeho
tehdej$i zastupkyné AGIS, spol. s r. o., zalobu soudu prostfednictvim datové schranky
zaslala az dne 4. 8. 2016, jak vyplyva ze zdznamu o ovéreni elektronického podani
zalozeného na ¢. 1. 1 soudniho spisu, tj. po uplynuti zakonem stanovené lhiaty. Lhita pro
podani zaloby tedy nebyla zachovana.

6. S ohledem na vySe uvedené soud shledal, Ze zalobce podal zalobu opozdéné, nebot nebyla
dodrzena zakonem stanovena dvoumeésic¢ni lhiita k jejimu podani. Soud proto vyrokem L
tohoto usneseni podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. Zalobu pro opozdénost odmitl. Z
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divodu odmitnuti zaloby soud soucasné vyrokem II. tohoto usneseni v souladu s § 60
odst. 3 vétou prvai s. f. s. nepriznal zadnému z ulastnikd pravo na nahradu naklada
fizen.

7. Jelikoz fizeni skonéilo odmitnutim zaloby pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty prvani zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) vyrokem IIL. tohoto usneseni rozhodl rovnéz o
vraceni zalobcem zaplaceného soudniho poplatku za podani zaloby v castce 9 000 K¢ (tti
napadena rozhodnuti po 3 000 K¢). Tato dastka bude zalobci vracena z étu krajského
soudu ve lhuté stanovené v § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiZnost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocdatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhtty nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smértuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 19. listopadu 2019

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v. r.
predsedkyné senatu
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