¢.j. 41 A 23/2019-24

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Ing. Mgr. Martinem Jakubem
Brusem ve véci

zalobce: R. M. K., narozen , X, statni prislusnost ,X*,
t. ¢. pobytem v Zatizeni pro zajisténi cizinct, Balkova 1, 331 65 Tis u
Blatna,

proti

zalované: Policie Ceské republiky, Krajské Yeditelstvi policie Usteckého kraje,

sidlem Masarykova 930/27, 400 01 Usti nad Labem,

o Zalobé proti rozhodnuti Yalované ze dne 20. 8. 2019, & j. KRPU-148402-26/CJ-2019-
040022-RBK-ZZ,

takto:
L Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou dne 2. 9. 2019 domahal zru$eni rozhodnuti Yalované ze dne
20. 8.2019, & j. KRPU-148402-26/CJ-2019-040022-RBK-ZZ, kterym byl Zalobce podle §
124 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 124 odst. 2 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na
zem{ Ceské republiky a o zméné nékterych zikond, ve znéni pozdéj$ich predpist (dale
jen ,zakon o pobytu cizincG®) zajistén za Glelem spravniho vyhosténi a podle § 124 odst. 3
téhoz zakona byla doba trvani zajisténi stanovena na devadesat dnd od okamziku omezeni
osobni svobody Zalobce, ktery nastal dne 19. 8. 2019 v 22:10 hodin. Zalobce v Zalobé
soucasné pozadal o ustanoveni zastupce z rad advokatt JUDr. Ing. Jakuba Backy za tGcelem
hajeni jeho prav.

Soud usnesenim ze dne 23. 9. 2019, ¢. j. 41 A 23/2019-22, navrh zalobce na ustanoventi
zastupce z fad advokatt zamitl. Soud soucasné zalobce vyzval k odstranéni vad zaloby, tj.
aby v souladu s § 71 odst. 1 pism. d) a f) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.) uvedl, z jakych konkrétnich skutkovych a
pravnich divoda napada zalobou napadené rozhodnuti, a také navrh vyroku rozsudku. Ke
splnéni téchto povinnosti stanovil soud lhttu do 14. 10. 2019. Toto usneseni bylo zalobci
dorudeno dne 27. 9. 2019. Zalobce viak na vyzvu soudu ve stanovené lhaté (ani pozdéji)
nereagoval.
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3. Pred vlastnim projednanim véci je soud vzdy povinen zkoumat, zda jsou splnény
podminky fizeni a zda ma zaloba vsechny zakonem stanovené nalezitosti k tomu, aby byla
projednatelna. Podle § 71 odst. 1 pism. d) s. f. s. plati, ze ,[ZJaloba kromé obecnyjch naleZitosti
podini (§ 37 odst. 2 a 3) musi obsabovat Zalobni body, z nichZ musi byt patrno, z jakych
skutkovych a pravnich divvodii povazuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezikonné
nebo nicotné.“ Podle § 71 odst. 2 véty treti s. f. s. pritom plati, ze zalobce muze rozsifit
zalobu na dosud nenapadené vyroky rozhodnuti nebo ji rozsitit o dalsi zalobni body jen ve
lhuté pro podani zaloby, ktera je v souladu s § 72 odst. 1 s. f. s. dvoumeési¢ni a plyne ode
dne, kdy bylo rozhodnuti zalobci oznameno dorudenim pisemného vyhotoveni nebo
jinym zakonem stanovenym zpusobem.

4. K problematice zalobnich bodl existuje bohata judikatura Nejvyssiho spravniho soudu,
podle které [ujplatnéni alespori jednoho projednatelného Zalobniho bodu nepredstavuje
podminku rizeni [§ 46 odst. 1 pism. a)s. 7. s.], ale zvldstni naleZitost Zaloby proti rozhodnuti
spravnibo organu ve smyslu § 71 odst. 1 pism. d) uvedeného zdikona. Absence takovéto
ndleZitosti se odstrariuje postupem dle § 37 odst. 5 téhoz zikona. Soud pro odstranéni této vady
stanovi Ihitu odpovidajici zbyvajici Cisti lbity pro podani Zaloby. Soud je povinen vyzvat
Zalobce k doplnéni Zalobnich bodii (§ 37 odst. 5 s. ¥ s.) vZdy, je-li se ztetelem na konkrétni situaci
pravdépodobné, Ze Zalobce bude s to Zalobu doplnit vcas. Neuplatni-li Zalobce ve lhité pro
poddini Zaloby proti rozhodnuti spravnibo orgdnu alespori jeden Zalobni bod tak, aby jeho Zaloba
byla projednatelna (§ 71 odst. 2 véta tveti s. ¥ s.), soud Zalobu odmitne podle § 37 odst. 5 téhoz
zakona“ (srov. rozsudek rozsifeného senatu Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 20. 3. 2018,
¢. . 3 Azs 66/2017-31, publ. pod ¢. 3733/2018 Sb. NSS, nebo také star$i rozsudky tehoz
soudu ze dne 23. 10. 2003, ¢. j. 2 Azs 9/2003-40, publ. pod ¢. 113/2004 Sb. NSS, a ze dne
11. 3. 2010, ¢. j. 7 As 15/2010-56, vSechny dostupné na www.nssoud.cz).

5. V projednavané véci podal zalobce dne 2. 9. 2019 zalobu, ktera neobsahovala zadné zalobni
body. Vzhledem k tomu, ze zalobou napadené rozhodnuti zalobce osobné prevzal dne
20. 8. 2019, jak vyplyva z prohlaseni uvedeného na strané 11 predmétného rozhodnuti,
které zalobce vlastnoruéné podepsal, tricetidenni lhata pro podani zaloby (§ 172 odst. 1
zakona o pobytu cizincl), resp. pro uplatnéni alespon jednoho zalobniho bodu ve smyslu
citované judikatury, by uplynula dne 19. 9. 2019. V okamziku podani zaloby tudiz z této
lhuty zbyvalo sedmnact dna. Soud neprehlédl, ze podle § 35 odst. 10 véty treti s. t. s. lhuta
pro podani zaloby nebézi od podani zadosti o ustanoveni zastupce do pravni moci
rozhodnuti o ni. Usneseni zdejstho soudu ze dne 23. 9. 2019, jimz byl ZalobcGv navrh na
ustanoveni zamitnut, nabylo pravni moci dne 27. 9. 2019, kdy bylo doruceno zalobci.
Zbyvajicich sedmnact dnt lhiity pro podani zaloby proto uplynulo dne 14. 10. 2019.

6. Vychazeje z citované judikatury Nejvyssiho spravniho soudu zdejsi soud konstatuje, ze
zalobce ve lhité pro podani zaloby, tj. nejpozdéji do 14. 10. 2019, neuplatnil Zadny zalobni
bod, a proto jeho zaloba neni projednatelni. Soud proto zalobu v souladu s citovanou
judikaturou odmitl podle § 37 odst. 5 s. f. s. Z ddvodu odmitnuti zaloby soud soucasné v
souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. . s. nepfiznal zZadnému z Glastnikl pravo na nahradu
nakladt rizeni.

Poulent:

Proti tomuto usneseni lze podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
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sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ /4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu az jakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokaitem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 22. ¥jna 2019

Ing. Mgr. Martin Jakub Brus v.r.
samosoudce
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