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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudct
Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Jana Cizka ve véci

zalobcu: a) M. Z.
bytem X
b) K. K.
bytem X
zastoupeni advokatem Mgr. Zdenkem Honzikem
sidlem Rooseveltova 16, 301 00 Plzen
proti
valovanému: Generalni Feditel Vézefiské sluzby CR
sidlem Soudni 1672/1a, 140 67 Praha 4

v Hzeni o Zalob¢ proti rozhodnuti 7alovaného ze dne 4. 9. 2018, &. j. VS-83049-6/CJ-2018-
80000L-PK,

takto:
L Rizeni o Yalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4.9.2018,
¢. j. VS-83049-6/CJ-2018-80000L-PK, se zastavuje.
II. KaZdému za Zalobcl se vraci soudni poplatek ve vysi 2000 K¢. Soudni

poplatky budou Zalobcim vraceny z G¢tu Krajského soudu v Praze do t¥iceti
dnd od pravni moci tohoto usneseni.

IIl.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobciim rovnym dilem na nihradé nikladd
fizeni ¢4stku ve vysi 21 093,80 K¢, a to do tficeti dnd od pravai moci tohoto
rozsudku k rukam jejich zastupce Mgr. Zdetika Honzika, advokata.

Odavodnéni

. Zalobci se dvéma alobami podle &sti tieti, hlavy druhé, dilu prvntho zikona & 150/2002
Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“), domahali zruseni
shora oznaceného rozhodnuti zalovaného (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz byla
zamitnuta jejich odvolani proti rozhodnuti feditele V. O. ze dne 25. 6. 2018, ¢. j. VS-53524-
1/CJ-2018-802620 (dale jen ,prvostuptiové rozhodnuti®), jim? byly zamitnuty jejich Zadosti
o proplaceni doby prestavek na jidlo za dobu od 2. 5. 2015 do 2. 5. 2018, resp. za dobu od
18. 5. 2015 do 18. 5. 2018.

. V navaznosti na sdéleni zalovaného, ze hodla zalobce uspokojit, a v soudem urlené (vcetné
prodlouzeni) lhtté soud obdrzel dne 13.9.2019 od zalovaného jeho rozhodnuti ze dne
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4.9.2019, & j. VS-83049- /CJ-2018-80000L-PK, jim? zrusil postupem podle § 190 odst. 8
zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru prislusnika bezpecnostnich sbort, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,sluzebni zakon®) a §62 odst.1 s. f. s. napadené i
prvostupriové rozhodnuti a véc vratil rediteli V. O. k novému projednani a rozhodnuti.

. Soud rozhodnuti ze dne 13. 9. 2019 zaslal zalobcim s vyzvou, aby sdélili, zda se citi byt

timto rozhodnutim uspokojeni. V navaznosti na to zastupce zalobct podanim odeslanym
dne 22.9.2019 soudu sdélil, ze zaslanym rozhodnutim bylo pozadavku zalobcl v plném
rozsahu vyhovéno, a ze proto berou zalobu zpét, pricemz zadaji o priznani nahrady
nakladu rizeni, nebot to nebyli oni, kdo se neopravnéné domahal vydani rozhodnuti.

. Podle § 62 odst. 1 véty prvni s. t.s., dokud soud nerozhodl, mtze odptirce vydat noveé

rozhodnuti nebo opatfeni, poptipadé provést jiny tkon, jimiz navrhovatele uspokoj,
nezasahne-li timto postupem prava nebo povinnosti tfetich osob.

. Podle § 62 odst.4 s. f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, ze je

uspokojen. Soud fizeni zastavi i tehdy, nevyjadri-li se takto navrhovatel ve stanovené lhate,
M Vv v 4 v/ M v - / \4 M M 4 v
jestlize ze vSech okolnosti pfipadu je zfejmé, ze k jeho uspokojeni doslo.

. Podle § 62 odst. 5 s. t. s. rozhodnuti, opatfeni nebo tkon podle odstavce 1 nabyva pravni

moci nebo obdobnych pravnich G¢inka dnem pravni moci rozhodnuti soudu o zastaveni
v/ 4
fizeni.

. Podle ustanoveni § 47 pism. b) s. f. s. soud fizeni zastavi, prohlasi-li navrhovatel, ze byl po

podani navrhu postupem spravniho organu plné uspokojen.

. Byt zalobci slovy jejich zastupce vzali zalobu proti napadenému rozhodnuti zpét,

sohledem na obsah rozhodnuti zalovaného ze dne 13.9.2019 a kontext véci soud
nepochybuje o tom, ze vyjadfeni zalobct je tfeba podle jeho smyslu posoudit jako
vyjadreni vule, ze posledné jmenovanym rozhodnutim byli zalobci v plném rozsahu
uspokojeni. Uvedeny zavér je zcela zasadni, nebot s ohledem na ustanovent § 62 odst. 5 s.
f.s. by rozhodnuti zalovaného ze dne 13.9. 2019 v pripadé posouzeni podani zalobkyné
jakozto prostého zpétvzeti zaloby nikdy nenabylo pravnich 4¢inkd. Soud proto v souladu
se smyslem a UcCelem podani zalobcd a s pfihlédnutim k rozhodnuti zalovaného ze dne
13.9.2019 postupoval podle § 47 pism. b) s.f.s. a rizeni o zalobé proti napadenému
rozhodnuti zastavil.

. Podle § 10 odst. 3 véty prvni a druhé zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve

znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) soud vrati z 4étu soudu
i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni,
odvolani, dovolani nebo kasaéni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li
fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Obdobné vrati soud poplatnikovi preplatek na
poplatku (odpovidajici ¢ast poplatku) vznikly podle § 6a odst. 3, bylo-li fizeni zastaveno
jen zlasti.

Zaplaceny soudni poplatek za zalobu ¢inil u kazdého ze zalobct 3 000 K¢. Protoze fizeni
bylo ¢asteéné zastaveno pred prvnim jednanim ve véci a protoze zalobci netvoii nerozluéné
spoleCenstvi tcastniki (i proto byl vyméfen soudni poplatek kazdému z nich), soud
vsouladu s § 10 odst. 3 zdkona o soudnich poplatcich rozhodl o vraceni zaplaceného

poplatku kazdému ze zalobct snizeného o 1 000 K¢, tedy ve vysi 2 000 K¢ (celkem tedy
4 000 K9).
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11. O nahradé nakladu rizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty druhé s. t. s., podle néjz
v pfipadé zastaveni fizeni pro uspokojeni navrhovatele ma navrhovatel pravo na nahradu
nakladu fizeni. Tyto naklady v celkové vys$i 21 093,80 K¢ sestavaji z odmény advokata
za tfi tkony pravni sluzby pfi zastupovani dvou osob po 4 960 K¢ [prevzeti a priprava
zastoupeni, sepis zaloby a prohlaseni o uspokojeni zalobct podle § 7, § 9 odst. 4 pism. d), §
11 odst. 1 pism.a) a d) a §12 odst. 4 vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokatt
a nahradach advokati za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif)], tfi pausilnich
Castek jako nahrad hotovych vydaji po 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu,
a z nevracenych soudnich poplatka ve vysi 2 000 K¢. K tomu je tfeba pficist nahradu dané
z pridané hodnoty ve vysi 3 313,80 K¢ odpovidajici 21 % z uvedenych dastek (s vyjimkou
soudnich poplatkd), protoZe zastupce Zalobct je plitcem této dané. Castka 21 093,80 K¢
nalezi zalobcim rovnym dilem, tj. na kazdého z nich ptipada ¢astka 10 546,90 K¢.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 30. fijna 2019

Olga Stranska, v. r.
predsedkyné senatu
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