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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Sandnerové a soudct Mgr. Ivety Postulkové a Mgr. Blanky Fauré v pravni véci

zalobkyné: O. B., narozena dne XXX
statni prislusnost XXX
bytem XXX
zastoupeny advokatem Mgr. Markem Sedlakem
sidlem Prikop 8, Brno

proti

zalovane: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 4. 2018 ¢. j. MV-27502-4/SO-2018

takto:
L Rozhodnuti Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct ze dne 5. 4. 2018, ¢.
j. MV-27502-4/SO-2018 a rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a
migracni politiky ze dne 17. 1. 2018, ¢. j. OAM-13063-9/PP-2017 se zru$uji a véc se

vraci zalované k dalsimu tizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni nahradu nakladd fzeni ve vy$i 11 228 K¢, a

to do 1 mésice od pravni moci tohoto rozsudku.



2 3A 94/2018

Odavodnént:

Zalobkyné se u Méstského soudu v Praze domahala Zalobou zruSeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti, kterym bylo zamitnuto odvolani zalobkyné proti rozhodnuti Ministerstva
vnitra, odboru azylové a migraéni politiky (dale jen ,prvostupriovy organ“ i
»ministerstvo“) ze dne 17. 1. 2018, ¢. j. OAM-13063-9/PP-2017 (dale jen ,prvostupnové
rozhodnuti®), jimz bylo podle ust. § 169r odst. 1 pism. j) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizinct na Gzemi Ceské republiky a o zméné nekterych zakont (dale jen ,zikon o
pobytu®) zastaveno ftizeni o zadosti o vydani povoleni k prechodnému pobytu z duvodu,
ze zalobkyné podala zadost v dobé, kdy nebyla opravnéna k pobytu na Gzemi.

Zalobkyné poukézala v Zalobé, Ze jiZ v odvolani namitala, e je rodinnym p¥slu$nikem
oblana Ceské republiky, a proto se na ni vztahuje Smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2004/38/ES ze dne 29. 4. 2004, o pravu oblant Unie a jejich rodinnych prislusnika
svobodné se pohybovat a pobyvat na tUzemi clenskych stati (dale jen ,smérnice®).
Zalobkyné v odvolani rovné? namitala, Ye samotné ustanoveni § 169r odst. 1 pism. j)
zakona o pobytu (dale téZ ,ustanoveni), je v rozporu se smérnici. Zalobkyné nesouhlas
s zalovanou, ze postaveni rodinného prislusnika obéana EU je skutkovy stav, a ze se jedna
o postaveni, které by vznikalo tim, Ze jej organ vefejné moci cizinci pravomocné prizna.
Dle zalobkyné je smérnice pro ni vyhodnéjsi, a ma prednost pred ¢eskou pravni Gpravou,
nebot neobsahuje jako podminku pro vyhovéni zadosti, aby zadatel v dobé jejiho podani
pobyval na tzemi opravnéné. Zalobkyné je fakticky nucena, aby vycestovala na Ukrajinu a
pozadala o kratkodobé vizum. Vzhledem k tomu, ze smérnice zadnou takovou podminku
neobsahuje, je ustanoveni § 169r odst. 1 pism. j) zakona o pobytu v rozporu s unijnim
pravem.

Zavérem zalobkyné poznamenala, ze navrh na zruseni ustanoveni § 169r odst. 1 pism. j)
zakona o pobytu byl jiz podan k Ustavnimu soudu a véc je vedena pod sp. zn. PL. US
41/17.

Zalovana v pisemném vyjadreni odmitla namitky zalobkyné a odkazala na spisovy material
/ 4 / Vv . Vv v / ’ 4 v/ 4

a své rozhodnuti, které spliiuje vsechny pozadavky, které spravni rad stanovi pro

odivodnéni rozhodnuti. V posuzovaném ptipadé nebyla zadna pochybnost, ze v dobé

podani predmétné zadosti (dne 22. 8. 2017) nedisponovala zalobkyné zadnym pobytovym

opravnénim na Gzemi, a proto nebylo mozné jeji zadost vécné projednat. Rizeni tak bylo

zastaveno dle § 169r odst. 1 pism. j) zdkona o pobytu.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti v rozsahu uplatnénych
zalobnich bodt, kterymi je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s. f. s.) a vychazel ptitom ze
skutkového i pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1s. f. s.).

Soud o véci samé rozhodl bez nafizeni jednani, nebot obé strany s takovym projednanim
véci vyslovné souhlasily. Soud proto postupoval v souladu s ust. § 51 s. t. s.

Meéstsky soud v Praze posoudil véc takto:

Podle ust. § 169r odst. 1 pism. j) zadkona o pobytu G¢inného do 20. 1. 2019 se usnesenim také
zastavi Tizeni o Zddosti, jestliZe cizinec, ktery podal Zidost o vydani povoleni k prechodnému
pobytu jako rodinny prislusnik obéana Ceské republiky nebo k trvalému pobytu podle hlavy IVa
v dobé, kdy podle tohoto zikona neni oprdvnén pobyvat na izemi, nebo v dobé platnosti
vyjezdniho prikazu; to neplati, pokud je Zddost podina v dobé platnosti vyjezdniho prikazu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.
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vydaného poté, co cizinci uplynula doba opravnéni k pobytu na izemi udéleného osobé
pozivajici doplrikové ochrany, nebo poté, co se suvym probldsenim vzdal azylu.

Meéstsky soud v Praze posoudil zménu pravni upravy, ktera nastala v dusledku vydani
nalezu Ustavniho soudu ze dne 27. 11. 2018, sp. zn. PL. US 41/17, v ném? Ustavni soud ve
vyroku L. rozhodl, ze: ,I. Ustanoveni § 169r odst. 1 pism. j)a § 172 odst. 6 zdikona ¢ 326/1999
Sh., 0 pobytu cizincii na tizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikonsi, ve znéni zikona ¢
222/2017, kterym se méni zikon & 326/1999 Sh., o pobytu cizincii na tizemi Ceské republiky a
0 zméné nékterych zdkonii, ve znéni pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici zakony, se rusi dnem
vyblaseni tohoto nalezu ve Sbirce zikonii.“ K vyhlaseni tohoto nalezu ve Sbirce zakont doslo
dne 10. 12. 2018. Timto dnem bylo ustanoveni § 169r odst. 1 pism. j) zakona, na jehoz
zakladé prvostupriovy organ zastavil fizeni ve véci zadosti zalobkyné o povoleni
k prechodnému pobytu, které zalovana napadenym rozhodnutim potvrdila, zruseno.

Podle &anku 89 odst. 1 Ustavy Ceské republiky je rozhodnuti Ustavnibo soudu vykonatelné,
jakmile bylo wvybliseno zpiisobem stanovenym zdkonem, pokud Ustavni soud o jeho
vykonatelnosti nerozhodl jinak.

Podle &anku 89 odst. Ustavy Ceské republiky jsou vykonatelnd rozbodnuti Ustavnibo soudu
zdavaznd pro vsechny organy i osoby.

Méstsky soud v Praze tak shledal Zalobu dévodnou a v souladu s nélezem Ustavniho soudu
ze dne 27. 11. 2018, sp. zn. Pl. US 41/17 zrusil dle ust. § 78 odst. 1 s. f. s. z divodu
nezakonnosti rozhodnuti zalované ze dne 5. 4. 2018, ¢. j. MV-27502-4/SO-2018, nebot
ustanoveni, které zalovana vzala za zaklad svého pravniho posouzeni, bylo vyse zminénym
nalezem Ustavniho soudu zruSeno. Ziroveil stim Méstsky soud v Praze ptistoupil
v souladu s ust. § 78 odst. 3 s. I'. s. ke zruseni rozhodnuti organu prvniho stupné ze dne 17.
1. 2018, ¢. j. OAM-13063-9/PP-2017, nebot i zde bylo zakladem pro zastaveni fizeni jiz
vyse zminéneé zrusené ustanoveni § 169r odst. 1 pism. j) zakona.

Podle § 78 odst. 4 s. I. s. soud véc vratil zalované k dalsimu fizeni. V tomto fizeni se
4 4 4 . 4 v v 4 / v/ 4
zalovana v navaznosti na zaveéry obsazené v tomto rozsudku bude znovu zabyvat zadosti
zalobkyné o povoleni k prechodnému pobytu podané dne 22. 8. 2017.

Vyrok o nihradé nikladd ¥zeni se opird o § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobkyné méla ve véci
Gspéch, proto ji soud priznal nahradu nakladu fizent, kterou predstavuje zaplaceny soudni
poplatek ve vysi 3 000 K¢ a naklady na zastoupeni advokatem za dva dkony pravni pomoci
ve vysi 6 200,- K¢ (pfiprava a prevzeti zastoupeni, podani zaloby - § 11 odst. 1 pism. a) a d)
vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist), v rezijnim pausalu ve vysi 2 x 300
K¢ podle § 13 odst. 3 advokétniho tarifu a DPH ve vysi 21%, tedy 1 428 K& Zalobkyni tak
bude na nahradé naklada zaplacena zalovanym celkova ¢astka 11 228 K¢&.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ /4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ / 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 4. prosince 2019

JUDr. Ludmila Sandnerova v. r.

predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.



