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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: M. N.

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeeni
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 7. 2019, & j. X, o zamitnuti nimitek a
potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne 18. 4. 2019, o invalidnim dichodu,

takto:

L. Rozhodnuti zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni se zruSuje a véc se ji vraci
k dalsimu fizeni.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 8. 7. 2019, & j. X Zalovani Ceska sprava socialniho zabezpeleni
zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 18. 4. 2019 ¢. j. X, kterym
zamitla zalobci zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zikona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o
dichodovém pojisténi“), nebot  zalobce podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Bruntale ze dne 4. 4. 2019 neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé
neptznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 20 %. Zalovana
napadenym rozhodnutim rozhodla o ndmitkach Zalobce na zikladé posudku lékate Ceské
spravy socialnitho zabezpeceni ze dne 26. 6. 2019, podle néhoz nebyl rovnéz zalobce
shledan invalidnim, kdyz pokles pracovni schopnosti tento lékar ohodnotil 30 %.

2. Proti shora uvedenému rozhodnuti podal zalobce véasnou zalobu, v niz predevsim namital,
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ze zalovana neméla k dispozici vSechny jeho lékarské zpravy z vySetteni. Jeho zdravotni
stav se od podani zadosti o ptiznani invalidniho dichodu neustile zhorSuje, je omezen
v chuzi a v pohybu nasledkem artrézy IIL. stupné v kolennim kloubu a bolesti zad pri
vykonavani jakékoliv ¢innosti. Pravidelné chodil na rehabilitace, avsak jeho zdravotni stav
se nezlepsil. Opakované se mu tvori viedy na hyzdich a v 90 letech se podrobil operaci; i
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pres tento operacni zakrok se vSak viedy vytvareji a znacné jej omezuji pfi jakémkoliv

pohybu i v klidu.

3. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 8. 7. 2019, ¢. j. X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Bruntal a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR (déle jen ,PK MPSV CR®) v Ostravé ze dne 19. 11. 2019 a poté dospél k zavéru, Ze
zaloba je duvodna. Pfi fizeni o zalobé zalobce vychazel pfitom krajsky soud z ust. § 65 a
nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s.

f. s.) a ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé vydani zalobou
napadeného rozhodnuti (ust. § 75 s. 1. s.).

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobce vzal
v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce dne 4. 3. 2019 podal zadost o
invalidni dichod. Na zakladé této zadosti byl posouzen jeho zdravotni stav lékarem
povérenym vypracovanim posudku pro Okresni spravu socialniho zabezpeceni v Bruntale
dne 4. 4. 2019 se zavérem, ze u zalobce nejde o invaliditu zadného stupné. Pokles pracovni
schopnosti byl timto posudkem stanoven celkovymi 20 %. Na zakladé uvedeného posudku
vydala zalovana rozhodnuti ze dne 18. 4. 2019, kterym zadost zalobce o invalidni dachod
zamitla. Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal nimitky a vrimci Hzeni o téchto
namitkach byl vypracovan dal¥i posudek 1ékatem Ceské spravy socidlniho zabezpedeni
dne 26. 6. 2019, podle néhoz byl stanoven pokles pracovni schopnosti zalobce dle kapitoly
X111, oddilu E, polozky 1b prilohy k vyh. ¢. 359/2009 Sb. 20 % a se zvysenim o dalsich 10
%, celkem 30 %. Na to zalovana vydala zalobou napadené rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou nepriznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnosti, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny léka¥sky posudek PK MPSV CR, pracovisté Ostrava, ktera je k podani tohoto
posudku povolana ptimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb.,
v platném znéni. Z posudku PK MPSV CR ze dne 19. 11. 2019 krajsky soud zjistil, Ze
vychazela pfi jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace zalobce vedené u praktického
lékate MUDr. S., lékatského nilezu ze dne 1. 4. 2019 véetné zdravotni dokumentace
dolozené zalobcem. V posudku uvedla posudkova komise nalezy z vySetfeni
ortopedického, neurologického a chirurgického vcetné vysledkt ziskanych vySetfenim
zalobce pti jednani komise. Podle tohoto posudku jde u zalobce o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou je chronicky sinus pilonidalis v sakralni a
gluetalni krajiné s podetnymi recidivujicimi fistulacemi. Stav je devastovan chronickym
zanétem s intergluteralni ryhou se zanétlivym tumorem. Pokles pracovni schopnosti
zalobce stanovila posudkova komise podle kapitoly XII, polozky 7c¢ prilohy k vyhl. ¢
359/2009 Sb. horni hranici této polozky, tj. 25 % a pro rozsah a tizi onemocnéni a dalsi
onemocnéni patere a dosavadni vykonavanou profesi klempire a manipulacniho délnika
zvysila uvedené hodnoceni o dalsich 10 % na celkovy pokles pracovni schopnosti 35 %.
Posudkova komise tedy ulinila zavér, ze k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
byl zZalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém pojisténi, pricemz slo o
invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona.

6. Krajsky soud vsouladu sust. § 75 s. f. s. pfi prezkoumavani napadeného rozhodnuti
zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani
zalovaného spravniho organu, tedy k datu 8. 7. 2019. Pritom dospél k zavéru, ze zalobce
k tomuto datu byl invalidni, pri¢emz $lo o invaliditu L. stupné. Podle ust. § 39 odst. 1
zakona o diachodovém pojisténi je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle odst. 2 téhoz ustanoventi, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla
nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a jestlize poklesla
nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢inil
35 % a tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR ze dne 19.
11. 2019, ktery krajsky soud povazuje za dostatecné presvédcivy a tplny. Posudek byl
podan ve slozeni z posudkového lékare a dalsiho odborného lékate - neurologa, priemz
na rozdil od posudku lékate Ceské spravy socialniho zabezpedeni vypracovaného v Hzeni o
namitkach zalobce povazuje za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu zalobce nikoliv recidivujici lumboischiadicky syndrom na podkladé degenerativnich
zmén patefe, ale sinus pilonidalis v sakralni a gluetalni krajiné s pocetnymi recidivujicimi
fistulacemi. Pokles pracovni schopnosti zalobce stanovila posudkova komise podle kapitoly
XII, polozky 7c prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. horni hranici této polozky pro zavazny a
rozsahly folikularné vazany proces 25 %. Za pouziti ust. § 3 odst. 2 téze vyhlasky zvysila
toto hodnoceni o dalsich 10 %, kdy prihlédla k onemocnéni patere a dosavadni
vykonavané profesi klempire a manipulacniho délnika na celkovych 35 %. Znamena to, ze
zalobce je invalidni pro invaliditu L. stupné od data chirurgického vysetfeni provedeného
dne 7. 3. 2019.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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7. Jelikoz u zalobce k datu 8. 7. 2019 slo o invaliditu I stupné, krajsky soud v souladu s ust. §
78 odst. 1 s. t. s. napadené rozhodnuti zalované pro vady fizeni zrusil a véc ji vratil podle
odst. 4 tého? ustanoveni k dal§imu ¥Hzeni. Zalovana v pribéhu dal$iho Hzeni bude vazana
zavaznym nazorem krajského soudu a to, ze zalobce je od 7. 3. 2019 invalidni, pticemz se u
néj jedna o invaliditu L. stupné.

8. Zadnému z Ucastnika nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot v fizeni
Gspésny zalobce se tohoto prava vyslovné vzdal (ust. § 60 odst. 1 s.t.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost k Nejvyssimu spravaimu soudu v
Brné ve lhité dvou tydnt od jeho dorudeni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
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stézovatel sam nema vysokoskolské pravnicke vzdélani.

Ostrava 12. prosince 2019

JUDr. Petr Indradek

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje



