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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: M. K.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci

sidlem 128 00 Praha 2, Na Potiénim pravu 1/376

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 10. 1. 2019 &. j. MPSV-2019/6749-923, ve véci
preplatku na davce statni socialni podpory ptispévku na bydleni

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladdt fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobou podanou v zikonné lhtt¢ se Zalobkyné doméihala prezkouméani v zhlavi
oznaceného rozhodnuti zalovaného, jimz bylo zamitnuto jeji odvolani proti rozhodnuti
Utadu prace Ceské republiky - krajské pobolky v Ostravé ze dne 12. 10. 2018 &. j.
952226/18/0T a ¢. j. 952292/18/0OT, kterymi rozhodl o vzniku preplatku na davce statni
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socialni podpory prispévek na bydleni ve vysi 4 461 K¢ priznané zalobkyni a o povinnosti
zalobkyné a Statutarniho mésta Ostrava, méstského obvodu Ostrava - Jih vratit uvedeny
preplatek do 31. 10. 2018 a vyse uvedené rozhodnuti bylo potvrzeno.

. Zalobkyné namitala, %e ¥adné osvédéila podminky pro rozhodnuti o poskytnuti p¥Hspévku
na bydleni. Predlozila doklady osvédéujici trvani najemniho vztahu ke dni 23. 11. 2016,
kdy pfedlozila nijemni smlouvu, potvrzeni o trvani najemniho poméru ze dne 23. 11.
2016, v némz se uvadi, ze najemni smlouva je uzaviena na dobu urcitou na 12 mésicti, a to
do 30. 11. 2017 a dalsi doklady, které jednoznacné prokazuji, ze je najemkyni predmétného
bytu. Zalobkyné se dale vyjadiovala k doruéovani vyzvy k vyklizeni bytu a dovozovala, Ze
zasilka ji byla dorudena 4. 3. 2017.

. Zalovany v pisemném vyjadieni navrhl zamitnuti Zaloby. Zrekapituloval prabéh spravniho
fizeni a dale kromé jiného uvedl, Ze nijemni smlouva mezi zalobkyni a pronajimatelem
byla uzavfena na dobu urcitou od 1. 12. 2014 do 30. 11. 2015 a nasledné byla prodlouzena
do 30. 11. 2016. Zalobkyné doloZila G¥adu price potvrzeni vystavené Statutirnim méstem
Ostrava, méstskym obvodem Ostrava - Jih ze dne 23. 11. 2016 o trvani najjemniho poméru
na obdobi od 1. 12. 2016 do 30. 11. 2017. Dne 9. 1. 2017 bylo zalobkyni do vlastnich rukou
doruceno pisemné upozornéni Statutarniho mésta Ostrava na hrubé poruseni povinnosti
najemkyné bytu spocivajici v porusovani platného a Ucinného domovniho fadu a
zalobkyné byla vyzvana k odstranéni zavadného chovani ve lhaté do 30 dnd od dorucent
vyzvy. V této pisemnosti je kromé jiného uvedeno, ze najemni smlouva byla prodlouzena
do 30. 11. 2016. Zalobkyné ptesto tuto skuteénost v zdkonem stanovené lhité G¥adu prace
neoznamila a zaroven svou nelinnosti, kdy Statutarni meésto Ostrava po obdrzeni
upozornéni ve stanovené lhuté nekontaktovala a nesnazila se o odstranéni zavadného
chovani, zpusobila, ze Statutarni mésto Ostrava nasledné pristoupilo k neprodlouzeni
smlouvy od 1. 12. 2016, ¢imz se zalobkyné na vzniku preplatku za mésic leden 2017
podilela. Pokud by byla se Statutarnim méstem Ostrava, jakozto pronajimatelem bytu,
soucinna a odstranila by své zavadné chovani porusujici podminky najmu, nemélo by
Statutarni meésto Ostrava davod k neprodlouzeni najmu od 1. 12. 2016 do 30. 11. 2017 a
narok na prispévek na bydleni by i nadale trval. Statutarni mésto Ostrava i pres skutecnost,
ze mu nebylo znamo, zda bude najem zalobkyné od 1. 12. 2016 prodlouzen, potvrdil, ze
najemni smlouva je uzaviena na dobu uréitou do 30. 11. 2017. Tyto udaje se nasledné
ukazaly nepravdivymi. Zalovany rovnéZ poukazal na to, Ze rozsudkem Okresniho soudu
v Ostravé ze dne 10. 10. 2017 ¢. j. 61 C 120/2017-213 byla zalobkyni ulozena povinnost
vyklidit predmétny byt. Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 15. 5. 2018 ¢. j. 71 Co
71/2018-285 rozsudek Okresniho soudu potvrdil. Za vznik a vraceni preplatku na
prispévku na bydleni za mésic leden 2017 ve vysi 4 461 K¢ odpovida zalobkyné i Statutarni
mésto Ostrava spoleéné a nerozdilné. Zalovany odkizal na pHslu$nou pravni Gpravu.
V zavéru poznamenal, ze zalobkyné se do nelehké socialni situace dostala vlastni vinou.
Pfedmétny byt neuzivala v souladu s najemni smlouvou a bezpecnostnimi, protipozarnimi
a hygienickymi predpisy.

. K jednani dne 26. 11. 2019 se Zalobkyné nedostavila. Zalobkyné sice ¥adala o odroleni
jednani s odkazem na docasnou pracovni neschopnost, ovSem z potvrzeni o docasné
pracovni neschopnosti neplyne, ze by zalobkyné pres pracovni neschopnost nebyla
schopna se dostavit k soudu. Z4dné jiné potvrzeni lékate Zalobkyné soudu nedoloZila.
Naopak skute¢nost plynouci z potvrzeni o docasné pracovni neschopnosti, totiz ze
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zalobkyné ma od pocatku pracovni neschopnosti povolené vychazky, vypovida o tom, ze
zalobkyné nebyla pripoutana na lizko a ze nepochybné byla schopna se k soudu dostavit.

. Co se tyce opakované zadosti zalobkyné o osvobozeni od soudnich poplatkl a ustanoventi
zastupce, ktera byla soudu dorucena den pred jednanim 25. 11. 2019, soud poznamenava, ze
usnesenim ze dne 17. 4. 2019 ¢. j. 19 Ad 13/2019-24 soud neptiznal zalobkyni osvobozeni
od soudnich poplatkd a zamitl jeji Zadost na ustanoveni zastupce z fad advokata. Krajsky
soud ulinil zavér, ze zalobkyné vtomto fizeni se svym navrhem zjevné nemuze byt
Gspésna. Proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ¢. j. 19 Ad 13/2019-24 podala
zalobkyné kasacni stiznost, kterou Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 11. 7. 2019 ¢. .
1 As 165/2019-22 zamitl. Nejvyssi spravni soud uved], ze zavéry krajského soudu o zjevné
neuspésnosti zaloby obstoji a neshledal divod pro to, aby otazku zjevné nedspésnosti
zaloby o projednavané véci posoudil odlisné. Pres tyto zavéry zalobkyné poté podala dalsi
zadost o osvobozeni od soudnich poplatkti a ustanoveni zastupce, o niz krajsky soud
rozhodl usnesenim ze dne 4. 11. 2019 ¢. j. 19 Ad 13/2019-81 a tento navrh zalobkyné
odmitl. Soud usnesenim odmitl i vySe uvedeny dal$i navrh zalobkyné na osvobozeni od
soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce doruéeny soudu 25. 11. 2019. U¢inil tak u jednani
26. 11. 2019 a s ohledem na predchozi pravomocné rozhodnuti jednani jiz neodrocoval.

. U jednani zalovany setrval na svém stanovisku k véci.

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze zalobkyné na zakladé Zadosti ze dne 18. 7. 2016
pobirala prispévek na bydleni od 1. 7. 2016 do 31. 1. 2017. Okruh spole¢né posuzovanych
osob tvorila pouze zalobkyné, ktera byla najjemkyni bytu ¢. X v Ostravé - Zabfehu na ulici
A. 1681/2. Ze spravniho spisu se podava, ze davka byla zalobkyni vyplacena za mésic leden
2017 ve vysi 4 461 K¢ mésiéné. Najemni smlouva na predmétny byt byla s zalobkyni
uzavrena na dobu urcitou od 1. 12. 2014 do 30. 11. 2015 a nasledné byla prodlouzena do 30.
11. 2016. Dne 5. 12. 2016 zalobkyné predlozila spravnimu organu potvrzeni o tvrzeni
najemniho vztahu ze dne 23. 11. 2016 vystavené Statutarnim meéstem Ostrava, méstskym
obvodem Ostrava - Jih, odborem bytového hospodatstvi, jakozto pronajimatelem, dle
néhoz byl najemni vztah prodlouzen do 30. 11. 2017. Ze spravniho spisu se dale podava, ze
9. 1. 2017 bylo zalobkyni do vlastnich rukou doruceno pisemné upozornéni Statutarniho
mésta Ostrava ze dne 16. 12. 2016 k odstranéni zavadného chovani a k dodrzovani
platného a Gcinného domovniho radu a byla vyzvana k odstranéni zavadného chovani ve
lhtité 30 dnt od dorudeni vyzvy. V pisemnosti je mimo jiné uvedeno, ze najemni smlouva
byla prodlouzena do 30. 11. 2016. Spravnimu organu I. stupné byla 15. 2. 2017 dorudena
Uradem méstského obvodu Ostrava - Jih, odborem bytového hospodatstvi, kopie vyzvy
k vyklizeni bytu ze dne 13. 2. 2017 ¢. j. JIH/012111/17/OBH/DRA o tom, ze najemni
vztah zalobkyné k predmétnému bytu skoncil ke dni 30. 11. 2016 stim, ze o
neprodlouzeni smlouvy rozhodla Rada méstského obvodu Ostrava - Jih usnesenim ¢. j.
4184/100 ze dne 9. 2. 2017. Ve vyzvé kvyklizeni bytu ze dne 13. 2. 2017 ¢. ;.
JIH/012111/17/OBH/DRA adresované zalobkyni se uvadi, Ze jeji najemni pomér
k predmétnému bytu skondil ke dni 30. 11. 2016. Zalobkyni bylo sdéleno, Ze od 1. 12. 2016
bydli v byté bez pravniho davodu, proto ji pronajimatel vyzyva k vyklizeni bytu a jeho
predani zastupci pronajimatele ve lhuté do 15 dnt od dorudeni vyzvy. Z dodejky o
dorucovani predmétné vyzvy plyne, ze zasilka byla ulozena u posty a pfipravena
k vyzvednuti dne 17. 2. 2017, na dodejce je poznimka ,odnos“. Zalobkyné si zasilku
prevzala az 4. 3. 2017. Soucasti spisu je rovnéz rozsudek Krajskeho soudu v Ostravé ¢. j. 71
Co 71/2018-285, jimz Krajsky soud v Ostravé potvrdil rozsudek Okresniho soudu
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v Ostravé ze dne 10. 10. 2017 ¢. j. 61 C 120/2017-213 vyjma lhtty k vyklizeni, kterou
zménil tak, ze lhttu k vyklizeni stanovil v délce 1 mésice od pravni moci rozsudku a
zalobkyni ulozil povinnost zaplatit naklady fizeni pred okresnim soudem a za odvolaci
fizeni. V uvedeném rozsudku soud kromé jiného dospél k zavéru, ze najem bytu dle
najemni smlouvy skoncil zalobkyni 30. 11. 2016, bytové druzstvo A. 1681/2 v Ostravé -
Zabfehu splnilo zakonnou podminku neumoznujici obnoveni najmu dle § 2285
obcanského zakoniku, kdyz ve lhaté 3 mésica po dni, kdy mél dle najemni smlouvy
skoncit, pisemné vyzval zalobkyni k vyklizeni predmétného bytu a tato vyzva byla
doruéena zalobkyni 20. 2. 2017. Dale ucinil zavér, ze vzhledem k tomu, ze zalobkyné uziva
predmétny byt i po skonceni najemniho poméru, rozhodl okresni soud spravné, kdyz ji
zavazal k vyklizeni bytu. Krajsky soud se podrobné také zabyval okolnostmi ve vztahu
k doruéovani vyzvy k vyklizeni bytu se zavérem, e ze sdéleni Ceské posty, s. p. Ostrava
ze dne 25. 10. 2017 bylo zjisténo, ze predmétnou zasilku obsahujici vyzvu k vyklizeni bytu
predala dorucovatelka dne 17. 2. 2017 k ulozeni na poStu na Ostrava 4, protoze zde méla
adresitka — Zalobkyné zfizenou odni$ku. UloZni doba zasilky méla byt do 7. 3. 2017.
Z fotokopie dodejky bylo zji$téno, e ptvodni daj o uloZeni zasilky byl opraven Ceskou
postou, s. p. z data 17. 2. 2017 na datum 20. 2. 2017. Oprava byla provedena 26. 3. 2018.
Z detailnich informaci k zasilce X soud zjistil, ze zasilka byla ulozena 20. 2. 2017 - sjednana
vyhrada odnasky do 7. 3. 2017, dodana byla 4. 3. 2017. Krajsky soud ucinil zavér, ze
doplnéni dokazovani odstranilo rozpor v udajich Ceské posty ohledné data uloZeni
predmétné zasilky na spravny daj 20. 2. 2017 a zaroven osvétlilo zpusob dorucovani, tj.
sjednanim odnasky, ktera znamena, ze na zakladé pisemné zadosti adresata jsou ukladany
postovni zasilky nebo poukdzané penézni ¢astky u dohodnuté provozovny (zde u Posty
Ostrava 4), aniz by byl uéinén pokus o jejich dodani na adresu adresata (viz § 21 odst. 1
véta prvni vyhl. ¢. 464/2012 Sb., ve znéni platném v dobé dorudovani). Jestlize si tedy
zalobkyné zridila odnasku podle citovaného ustanoveni, pak skutenost, ze se s obsahem
takto dorucené zasilky ulozené ji 20. 2. 2017, fakticky seznamila az v breznu 2017, nema na
spravnost zavéru o ukonceni najemniho poméru k datu 30. 11. 2016 zadny vliv.

. Ze spravniho spisu se dale podava, ze spravni organ 1. stupné poté, co bylo zruseno jeho
predchozi rozhodnuti v dané véci o preplatku na davce rozhodnutim zalovaného ze dne 13.
8. 2018 ¢. j. MPSV-2018/142341-923 a véc byla vracena k novému projednani, oznamil
zalobkyni zahajeni spravniho fizeni z moci Gfedni v predmétné véci. Oznameni o zahajeni
fizeni ze dne 5. 9. 2018 bylo zalobkyni doruceno 15. 9. 2018 a soucasné byla zalobkyné
vyzvana k seznameni s podklady rozhodnuti. Zalobkyné svého priva nevyuzila. Nasledné
spravni organ L. stupné vydal 12. 10. 2018 rozhodnuti ¢. j. 952226/18/0O'T, jimz rozhodl o
vzniku preplatku na davce statni socialni podpory prispévek na bydleni, sp. zn. 86608-16-
OT, priznané zalobkyni ve vysi 4 461 K¢ a o povinnosti vratit uvedeny preplatek do 31.
10. 2018 s tim, ze preplatek ve vysi 4 461 K¢ jsou povinni zalobkyné a Statutarni mésto
Ostrava, meéstsky obvod Ostrava - Jih uhradit na Gc¢et Gfadu spolecné a nerozdilné. Jedna
se o preplatek na davce za mésic leden 2017. Proti uvedenému rozhodnuti podala
zalobkyné odvolani, o némz zalovany rozhodl zalobou napadenym rozhodnutim.

. Podle ust. § 61 odst. 1 zakona ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpore, ve znéni
pozdéjsich predpist, prijemce davky je povinen pisemné ohlasit prislusné krajské pobocce
Utadu prace do 8 dnt zmény ve skuteénostech rozhodnych pro trvani niroku na davku,
jeji vysi nebo vyplatu.
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Podle ust. § 63 odst. 1 téhoz zakona, statni organy, dal$i pravnickeé osoby a fyzické osoby,
. V7. o 4 4 v / v v 4 M
vyjma prijemct davek, opravnénych osob a osob spole¢né posuzovanych (§ 61), osoby jsou
povinny na vyzvu prislusného organu statni socialni podpory, ktery o davce rozhoduje

.. N4 v/ 4 /7 v 4 v v 4 V1e
nebo ji vyplaci, nebo na pozadani zadatele o davku a osoby spoleéné posuzovane, sdélit
bezplatné idaje rozhodné podle tohoto zakona pro narok na davku, jeji vysi nebo vyplatu;
M M v / . / N4 4 v/ 4 4 4 4 */ 4
jde-li vsak o udaje tykajici se zdravotniho stavu vyzadané organem statni socialni podpory a

M v/ 4 v v/ M /4 4 4
nejde o pripady posouzeni dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu podle zakona
N4 . i 4 v 4 ./ 4 v 4 4 / v 4
upravujictho organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, plati o thradé zdravotnich
/ o / M 4 v /v 4 v M
vykont poskytovanych poskytovateli zdravotnich sluzeb zvlastni predpisy.

Podle ust. § 62 odst. 1 citovaného zakona, prijemce davky, ktery nesplnil jemu ulozenou
povinnost nebo prijal davku nebo jeji ¢ast, ackoliv musel z okolnosti predpokladat, ze byla
4 VV/ V7 \4 4 v b4 o i v 4
vyplacena nepravem nebo ve vyssi Castce, nez nalezela, nebo jinak zpusobil, ze davka byla
vyplacena nepravem nebo v nespravné vysi, je povinen castky nepravem prijaté vratit; to
4 . . v *Vv /4 v/ v ‘v *Ve
neplati, jdeli o preplatek na rodicovském prispévku. Jestlize byl rodiéi vyplacen
rodi¢ovsky prispévek a nebyly pritom splnény podminky naroku na tento prispévek, je
rodi¢ povinen vratit krajské pobocce Uradu prace vyplacené castky rodicovského
prispévku, které mu nenalezely.

Krajsky soud se ztotoznuje se zavérem zalovaného, ze za situace, kdy v fizeni bylo
prokazano, ze zalobkyni bylo dne 9. 1. 2017 doruceno do vlastnich rukou pisemné
upozornéni Statutarniho mésta Ostravy, jakozto pronajimatele, na hrubé poruseni jejich
povinnosti, jakozto najemkyné predmétného bytu spoclivajici v porusovani platného a
Uc¢inného domovniho radu a soudasné zalobkyné byla vyzvana k odstranéni zavadného
chovani ve stanovené lhaté a v pisemnosti ji bylo také sdéleno, Ze najemni smlouva
k predmétnému bytu byla prodlouzena do 30. 11. 2016 a zalobkyné v rozporu s ust. § 61
odst. 1 zakona o statni socialni podpore, ve znéni pozdéjsich predpisa, tuto skutecnost ve
stanovené lhaté 8 dnl neoznamila, pricemz nasledné pronajimatel Statutarni mésto
Ostrava pristoupilo k neprodlouzeni najemni smlouvy pro dobu od 1. 12. 2016 nadale,
vznikla ji povinnost vratit preplatek na prispévku na bydleni ve vysi 4 461 K¢ za mésic
leden 2017, jelikoz najemni vztah zalobkyné k predmétnému bytu skoncil k 30. 11. 2016 a
zalobkyné jiz po tomto datu nebyla najemkyni predmétného bytu. Tato jeji povinnost je
spolena a nerozdilna s povinnosti Statutarnitho mésta Ostrava z davodu uvedenych
v napadeném rozhodnuti, snimiz se soud ztotozriuje a v podrobnostech proto na
odtvodnéni rozhodnuti zalovaného odkazuje.

Krajsky soud s o hledem na shora uvedené zavéry zalobu zamitl dle § 78 odst. 7 s.t.s.

O nakladech tizeni rozhodl soud dle § 60 odst. 1 s.t.s. tak, ze zadny z GcCastnikl nema

4 M 4 > Vv v VO / v v v / 4
pravo na jejich nahradu, nebot zalobkyné ve véci Gspéch neméla a zalovany se nahrady
nakladu fizeni vyslovné vzdal.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnd od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukladd vykonatelné soudni rozhodnuti, mtze
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.
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Ostrava 26.11.2019

Mgr. Jarmila Ufednickova

samosoudkyné
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