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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Jitky
Zavtelové a soudct Mgr. Jana Cizka a Mgr. Lenky Oulikové ve véci

navrhovatele: P. H.,
bytem X,
zastoupeny advokatem JUDr. Ondfejem Kochmanem,
sidlem Belgicka 20, Praha 2,

proti
odptreci: Obec Chyriava,
sidlem Velka Strana 39, Chynava,

o navrhu na zruseni ¢asti opatreni obecné povahy - uzemniho planu obce Chynava,
vydaného formou obecné zavazné vyhlasky ¢. 1/2004 dne 23. 2. 2004,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z Glastnikd nema privo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Navrhovatel se zalobou, podanou ke zdej$Simu soudu dne 22. 5. 2017, podle Casti tret,
hlavy druhé, dilu prvého zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. 1. 5.%), domahal v fizeni vedeném zdejsim soudem pod sp. zn. 48 A
63/2017 zruseni rozhodnuti Krajského wradu S. k. ze dne 17. 3. 2017, ¢ .
035476/2017/KUSK, jimz bylo zamitnuto zalobcovo odvolani a potvrzeno rozhodnuti
Méstského tradu B. (dalejen ,spravni organ I stupné®) ze dne 22. 11. 2016, ¢. ;.
MBE/78260/2016/VYST-Sm. Timto rozhodnutim sprivni orgin I stupné zamitl
zalobcovu zadost o umisténi stavby rekreacnibo objektu -P. — K. v. na pozemcich p. ¢. X,
p- & X, p. & X, p. & X, p. & X, p. & X ap. & X v katastralnim Gzemi Ch. Divodem pro
zamitnuti zadosti byl rozpor zaméru s pozadavky uvedenymi v § 90 zakona ¢. 183/2006
Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®), konkrétné
rozpor s uzemnim planem obce Ch., vydanym formou obecné zavazné vyhlasky ¢. 1/2004
dne 23. 2. 2004 a G¢innym od 9. 3. 2004. Dne 19. 2. 2018 zalobce v replice navrhl, aby soud
zrusil ¢ast izemniho planu obce Ch., konkrétné regulaci obsazenou v kapitole X (Zavazné
regulaéni podminky pro zastavitelna uzemi chatovych osad a zahradkarskych kolonii) pod
pism. b), jez je soucasti prilohy ¢. X tohoto tzemniho planu.

Usnesenim zdejstho soudu ze dne 18. 10. 2019, ¢. j. 48 A 63/2017-30, predsedkyné senatu
rozhodla o vyloudeni navrhu na zruseni Casti opatreni obecné povahy k samostatnému
projednani. Rizeni o tomto navrhu je vedeno pod sp. zn. 43 A 89/2019.

Navrhovatel s podanim navrhu na zruSeni ¢asti opatfeni obecné povahy nesplnil
poplatkovou povinnost, proto ho soud usnesenim ze dne 18. 10. 2019, ¢. j. 43 A 89/2019-
17, vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve lhtté 15 dnt od doruceni usneseni. Vyzva
byla zastupci navrhovatele dorucena dne 21. 10. 2019 a lhata pro splnéni vyzvy (zaplaceni
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soudniho poplatku) uplynula dnem 5. 11.2019. Navrhovatel vsak soudni poplatek ve
stanovené lhaté (ani pozdéji) nezaplatil.

Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud usnesenim rizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
4
zakon.

Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), nebylli poplatek za fizeni splatny
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podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasaéni stiznosti zaplacen,

soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu uréi v délce alespont 15 dnt;
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vyjime¢né muze soud urcit lhttu krat$i. Po marném uplynuti této lhaty soud fizeni

zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se nepfihlizi.

S ohledem na citovanou pravni Gpravu a v souladu s poucenim, kterého se navrhovateli
dostalo ve vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku, soud fizeni zastavil podle § 47 pism. ¢) s.
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f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

O nahradé nakladu tizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. f. s., podle
které nema v ptipadé zastaveni rizeni pravo na nahradu naklada tizeni zadny z Glastnikd.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéruje,
v jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 20. listopadu 2019

Mgr. Jitka Zavtelova, v. r.
predsedkyné senatu
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