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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: M. L.
zastoupeny advokatem Mgr. Vaclavem Votiskem
sidlem Leddicka 649/15, 184 00 Praha 8 — Dolni Chabry

proti
zalovanému: Krajsky arad Moravskoslezského kraje
sidlem 28. fijna 117, 702 18 Ostrava

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 9. 2018 &. j. MSK 120717/2018, sp. zn.
DSH/25741/2018/Bla
takto:

I.  Rozhodnuti zalovaného Krajského tradu Moravskoslezského kraje ze dne 26. 9.
2018 ¢&. j. MSK 120717/2018, sp. zn. DSH/25741/2018/Bla se zruSuje a véc se
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Zalovanému vraci k dalsimu tizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci naklady fzenf k rukam advokata Mgr. Vaclava
Voriska ve vys$i 9 800 K¢ ve lhuté do 60 dnd od pravai moci tohoto rozhodnuti.
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Odtvodnéni:

. Rozhodnutim ze dne 26. 9. 2018 ¢. j. MSK 120717/2018, sp. zn. DSH/25741/2018/Bla
zalovany Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor dopravy a chytrého regionu zamitl
jako nepftipustné odvolani spoleénosti Fleet Control, s.r.o. proti rozhodnuti Méstského
G¥adu Novy Ji¢in ze dne 7. 6. 2018, & j. OSC/40023/2018, sp. zn. OSC/24971/2018 - PD
280/2018/Sz. ve véci prestupku zalobce podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zakona ¢.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale ,zakon o silnicnim provozu®).

. Zalobce proti uvedenému rozhodnuti podal véasnou %alobu, ve které namital, %e napadené
rozhodnuti je nezdkonné, nebot zalobce, resp. jeho zastupce ve spravnim fizeni spolenost
Fleet Control, s.r.o., IC 24149322 na vyzvu spravaiho organu L. stupné ze dne 10. 7. 2018,
v

& j. OSC/47641/2018, doplnila plnou moc, kterd zmocnénce opraviiovala k podani
odvolani proti rozhodnuti spravaiho organu I. stupné.

. Zalovany piipisem ze dne 19. 12. 2018 krajskému soudu sdélil, Ze rozhodnuti spravniho
organu I stupné ze dne 7. 6. 2018, & j. OSC/40023/2018, bylo v prezkumném fizeni
rozhodnutim zalovaného ze dne 26. 9. 2018, ¢. j. MSK 134032/2018, které nabylo pravni
moci dne 13. 10. 2018, zruSeno a véc spravnimu organu L. stupné vricena. Zalovany dale
popsal prubéh spravniho a prezkumného fizeni tykajici se prestupku zalobce a zavérem
navrhoval zamitnuti zaloby jako nedtvodné.

. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 9. 2018 ¢. j. MSK
120717/2018, sp. zn. DSH/25741/2018/Bla, pripojeného spravniho spisu zalovaného téze
spisové znacky, jakoz i z pfipojeného spravniho spisu Méstského uradu Novy Jicin, sp. zn.
24971/2018 - PD 280/18 Sz a poté dospél k zavéru, ze zaloba je davodna. Pii fizeni o
zalobé zalobce vychazel pritom krajsky soud z ustanoveni § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravaniho (dale jen ,s.75.“) a ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl dan v dobé rozhodovani zalovaného v souladu s ustanovenim § 75 odst. 1, 2 s.t.s.

. Z obsahu spravniho spisu krajsky soud zjistil, ze pfipisem ze dne 17. 5. 2018 spravni organ
L. stupné oznamil zalobci, ze s nim zahajil fizeni ve véci prestupku podle ust. § 125¢ odst. 1
pism. f) bod 3 zakona o silni¢nim provozu, kterého se mél dopustit dne 8. 3. 2018 v 10:29
hodin a poucil ho o moznosti vyjadfit se k podkladim pro vydani rozhodnuti.
Rozhodnutim ze dne 7. 6. 2018 spravni organ I. stupné rozhodl o viné Zalobce ze spachani
projednavaného prestupku. Proti tomuto rozhodnuti bylo dne 4. 7. 2018 v elektronické
podobé podano blanketni odvolani spolecnosti Fleet Control s.r.o., ktera se oznacila za
zmocnénce, avsak své zmocnéni nedolozila. Usnesenim ze dne 10. 7. 2018 vyzval spravni
organ L stupné spoleénost Fleet Control s.r.o., necht do péti pracovnich dnt predlozi
plnou moc s podpisem obvinéného (zalobce). Toto usnesent ji bylo doruceno dne 17. 7.
2018. Vyzvou ze dne 10. 7. 2017 spravni organ I. stupné vyzval 1 zalobce, necht doplni ve
lhtté péti dnt plnou moc, kterou zmocnil spolecnost Fleet Control s.r.o. Pfipisem ze dne
7. 8. 2018 sdélil spravni organ I. stupné spravnimu organu prislusnému k vedeni registru
fidict (Méstskému urad Ttinec), ze rozhodnuti ze dne 7. 6. 2018 nabylo pravai moci dne
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10. 7. 2018. Dne 20. 8. 2018 byla spravnimu organu dorucena plna moc ze dne 4. 7. 2018,
kterou zalobce zmocnil spole¢nost Fleet Control s.r.o. k zastupovani ho ve spravnim fizeni
ve véci podezieni ze spachani prestupku vedeného pod sp. zn. OSC/24971/2018 - PD
280/2018Sz. Nasledné pfipisem ze dne 21. 8. 2018 pozadal zmocnénec zalobce o zruseni
pravai moci prvostupniového rozhodnuti, nebot vydané rozhodnuti neni a nemutze byt
pravomocné. Dne 22. 8. 2018 spravni organ L. stupné postoupil spis zalovanému.

. Zalovany rozhodl dne 26. 9. 2018 Zalobou napadenym rozhodnutim, o odvolani
spolecnosti Fleet Control s.r.o. tak, ze se odvolani jako nepfipustné zamita podle ust. § 92
odst. 1 spravniho fadu, nebot jej podala osoba k tomu neopravnéna. Zaroven zalovany
téhoz dne, tj. 26. 9. 2018, zrusil v prezkumném fizeni podle ust. § 97 odst. 3 spravniho radu
rozhodnuti spravniho organu I. stupné ze dne 7. 6. 2018 a véc mu vratil k dal$imu fizeni.

. Ze spravniho spisu vyplynulo, ze spole¢nost Fleet Control s.r.o. dne 20. 8. 2018 dorucila
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spravnimu organu I. stupné plnou moc ze dne 4. 7. 2018, ktera prokazovala jeji zmocnéni
k zastupovani zalobce v predmétné véci. Od tohoto okamziku nemohly mit spravni
organy pochyby o zastoupeni zalobce touto spolecnosti. Prestoze nebyla dodrzena péti
denni lhuta k predlozeni plné moci, ktera byla stanovena spravnim organem 1. stupné
v usneseni ze dne 10. 7. 2018 (a ktera byla svou povahou lhttou podle ust. § 37 odst. 3
spravniho radu), tak mél zalovany k tomuto podani pfihlizet. Krajsky soud dospél
k zavéru, ze jelikoz se nejednalo o lhitu stanovenou zakonem, nybrz spravnim organem ve
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vyrozuméni, nemuze byt jeji nedodrzeni pri¢itano zalobci k tizi, a to za situace, kdy
zalovany o nepripustnosti odvolani rozhodl az vice nez mésic poté, co byla existence
zmocnéni jednozna¢né potvrzena. Za tohoto stavu nebyl postup zalovaného, ktery dne 26.
9. 2018 zamitl odvolani spolecnosti Fleet Control s.r.o. jako neptipustné podle ust. § 92
odst. 1 spravniho fadu, spravny (viz. rozsudek Krajského soudu v Ostravé ze dne 31. 3.

2017 &.. 19 A 50/2015-88).

. Se ztetelem k vyse uvedenému krajsky soud proto zalobu zalobce shledal jako davodnou a
napadené rozhodnuti zalovaného v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.t.s. pro nezakonnost zrusil
a véc mu podle odst. 4 téhoz ustanoveni vratil k dalsimu tizeni. V dal$im fizeni bude muset
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zalovany predevsim prihlédnout k tomu, ze rozhodnuti spravniho organu I stupné ze dne
7. 6. 2018 bylo v pfezkumném ftizeni zruseno a tedy jiz ,neexistuje®.

. Vsouladu s ust. § 60 odst. 1 s.f.s. zavazal krajsky soud zalovaného k nahradé nakladu fizeni
zalobci predstavujici naklady pravniho zastoupeni zalobce advokatem v rozsahu dvou
tkona pravni sluzby po 3 100 K¢ a dvou rezijnich pausalt po 300 K¢ podle ust. § 7 bod 5, §
9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. a), d) a § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., coz ¢ini
celkem 6 800 K¢. S pfipoctenim soudniho poplatku ve vysi 3 000 K¢ za podanou zalobu
¢ini pak celkova nahrada naklada 9 800 K¢.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnt od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$simu spravnimu soudu. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je
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povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské
pravnické vzdélani.

Ostrava 3. ledna 2020

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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