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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: Ing. L. M.
bytem P.
zastoupeny JUDr. Viktorem Pakem, advokatem
sidlem Francouzska 28, 120 00 Praha 2

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 9. 2018 &,j. X
takro:

L Zaloba se zamita.

1. Zadny z (iéastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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Odavodnént:

. Zalobce se podanou Zalobou domah4 ptezkoumani a zrudeni shora uvedeného rozhodnut,
kterfm Zalovani zamitla nmitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeleni &j. X ze dne 5. 6. 2018. Ceska sprava socidlniho zabezpeteni uvedenym
rozhodnutim priznala zalobci podle ust. § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu, od 20. 3. 2018 invalidni dichod pro
invaliditu prvniho stupné, nebot podle posudku Prazske spravy socialniho zabezpeleni ze
dne 23. 4. 2018 je zalobce podle ust. § 39 odst. 1 a odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb.
uznan od 6. 3. 2018 invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebot z divodu dlouhodobé

nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla o 45 %.

. V zalobé 7zalobce namital, ze jeho afektivni porucha je ve skutenosti zavaznéjsi,
nesouhlasil s vahou spravniho organu, ze jeho afektivni porucha je i po sedmi letech
trvani bez dosazeni remise ,neustalené onemocnéni®. Mél za to, ze napadené rozhodnuti je
pro nedostatek skutkovych davoda neprezkoumatelne.

. Ve vyjadreni k zalobé zalovana mimo jiné uvedla, ze rozhodnuti o namitkach je obsahle a
dostatecné oduvodnéno, jsou uvedeny a konkretizovany 1ékarské zpravy, z nichz spravni
organ vychazel. Zavér posudku o invalidité vychazejici z objektivné zjisténého zdravotniho
stavu byl prevzat do oduvodnéni rozhodnuti o namitkach. Zdravotni stav a jeho funkéni
dusledky byly pro Gcely posudkového zavéru oddéleni LPS zjistény v rozsahu, ktery je
dostatecny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich predpisech, protoze
byly objektivizovany vsechny skuteCnosti, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho
funkénich désledkd, vyznamné pro posudkovy zavér. Zalovani rovnéZ upozornila na to,
ze divodem uznani invalidity neni vlastni vyhodnoceni zdravotnich potizi, nybrz
posudkova rozvaha vychazejici vyhradné z objektivné zjisténého zdravotniho stavu
posudkovymi lékati dle platné vyhlasky o invalidité. Jeding posudkovy lékat OSSZ a CSSZ
je ze zakona opravnén posoudit zdravotni stav zadatele o duchod, vyhodnotit dle platné
vyhlasky o invalidité odborné lékarské zpravy a nalezy pro posudkové fizeni o invalidité,
priradit zjisténé zdravotni postizeni jako rozhoduyjici pricinu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
pod spravnou polozku stanovenou vyhlaskou o posuzovani invalidity a urcit, zda se jedna
o invaliditu ¢i nikoliv a to vyhradné dle platnych pravnich ptedpisi. Podle zalované takto
bylo postupovano v daném pfipadé a posudkové fizeni probéhlo zcela spravné a
objektivné. Zalobou napadené rozhodnuti je tedy podle Zalované spravné v souladu se
zakonem. Zalovan4 navrhla ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zikona ¢& 582/1991 Sb. vyhotoveni
nového posudku u ptislusné posudkové komise MPSV, rozhodnuti ve véci ponechala na
ivaze soudu s ohledem na vysledky provedeného dokazovani.

. Pokud jde o véc samotnou, spravni spis pak obsahuje pro danou véc mimo jiné tyto
podstatné dokumenty: zadost zalobce o invalidni dichod ze dne 21. 3. 2018, rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpeeni ze dne 5. 6. 2018 &.j. X, namitky Zalobce ze dne 9. 7.
2018, zalobou napadené rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeleni, pracovisté pro
Prahu a Stfedni Cechy ze dne 7. 9. 2018 &,j. X. V soudnim spise se pak nachazi posudky
Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 26. 3. 2019 &j.: 2018/4597-PH a ze dne 21. 8.
2019 ¢.j.: 2019/1878-PH.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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5. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobce pozidal Posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. Z posudku této komise ze dne 26. 3. 2019 bylo zjisténo, ze zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zak. ¢ 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zikona ¢&.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neSlo o invaliditu druhého nebo tfetiho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢.
306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %.

6. Pri jednani konaném dne 20. 5. 2019 soud dospél k zavéru, ze je treba vypracovat
dopliyjici posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze za udasti odborného lékare
psychiatra.

7. Z dopltujictho posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 21. 8. 2019 bylo
zjisténo, ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1
zakona ¢ 155/1995 Sb., ve znéni zak. & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o
invaliditu druhého nebo trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49
%.

8. Pri jednani dne 16. 12. 2019 setrvali Gcastnici na svych pravnich zavérech a procesnich
stanoviscich.

9. Méstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych diavodi nezdkonnosti, jimiz je vazan,
v / 4 v v v/ 4 / v 4 v v v
prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
neni divodna.

10. Soud posoudil predmétnou véc takto:

11. Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a Géinném po 31.
12. 2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o
pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II.
stupné a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu IIL. stupné.

12. Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Glinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcana pro Géely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dtchodového pojisténi a pro tcely odvolactho tizeni spravniho (namitkového
4 4 . c . 4 A 4 v 7/ /4 4
fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo

’ ’ v 4 4 A 4 v 7 7 / vV Ve .
vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gcéelem zfizuje
. ’ / ’ . Ve v , ’ .
jako své organy posudkové komise. Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebof k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 s. f. s., avSak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek
dtkazem rozhodujicim v ptipadech, kdy =z hlediska své celistvosti a presvédlivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skute¢nosti nebo diikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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13. V projednavaném pfipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu

14.

15.

16.

zalobce nechal vypracovat dva posudky Posudkovou komisi MPSV CR v Praze.
Z posudku posudkové komise MPSV ze dne 26. 3. 2019 vyplyva, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti 7. 9. 2019 se u zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
M v o4 V/Ve M v 4 i i /4 M 4 v v
stav, jehoz rozhodujici pficinou je dusevni porucha, periodicka depresivni porucha stfedné
tézka. V posudku je pak konstatovano: ,Postizeni uvedené v kapitole V., pol. 4, 4c),
prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
v rozmezi 30 - 45%. Komise voli horni hranici daného rozmezi 45% vzhledem k dal$imu
postizeni zdravotniho stavu, postizeni patere. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti
se ve smyslu § 3 a 4 cit. vyhlasky neméni, nebylo pro to shledano odavodnéni. Den vzniku
invalidity 6. 3. 2018, zpravou psychiatra MUDr. P. Doba platnosti posudku nebyla
stanovena vzhledem k prabéhu postizeni a odpovédi na 1é¢bu, nelze ocekavat posudkove
/ v 4 v 4 Vv 4 v /v
vyznamnou zménu zdravotniho stavu. Podfazeni postizeni pod polozku d) nebo e) téze
kapitoly neni mozné, nebot nebyly objektivizovany zde uvedené projevy postizeni spojené
4 \4 / v 4 / V Ve 4 . v / 4
se zavaznym narusenim vykonu vétsiny dennich aktivit, spolecenskych, pracovnich nebo
domacich. Nebyly zdokumentovany ani somatické priznaky, které obvykle doprovazeji
zavaznost stavuy, jako jsou tézke psychomotorické zpomaleni, ztrata chuti k jidlu, Gbytek
na vaze. Komise nezpochybnuje zavaznost zdravotniho postizeni posuzovaného, nicméné
v 4 * Vv 4 v/ v v v/ 4 / v 4
pro podrazeni postizeni pod pfislusnou polozku pfilohy musi byt splnéna tam uvedena
kritéria, ktera vyjadruji rozsah takového postizeni a snim spojuji pfislusny pokles
4 M / / v 4 4 i v M 4 M
pracovni schopnosti, odborné lékarské nalezy, znichz komise vychazela, projevy
zdravotniho postizeni zde uvedeného neprokazala. Po podrobném seznameni se se vSemi
podklady nelze jinak nez souhlasit s pivodnim posouzenim PSSZ, podle kterého slo o
pokles miry pracovni schopnosti odpovidajici prvnimu stupni invalidity, zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V., pol. 4c), 45%.
Posuzovany je schopen vykonavat soustavnou vydélecnou ¢innost se zirocenim svého
vzdélani s podstatné mensimi naroky na dusevni schopnosti, s vyloucenim psychicky
4 v 4 4 o4 4 4 4 v 4 4 Ve o ¢
narocné prace ve stresujicich podminkach. Dale dodrzovanim rezimu vertebropata.

V posudku ze dne 21. 8. 2019, kdy posudkova komise zasedajici v radném slozeni za
pritomnosti odborného lékare psychiatra, pak komise dospéla ke stejnému zavéru, jaky byl
ucinén v posudku posudkové komise ze dne 26. 3. 2019, jakoz i v ramci tizeni o namitkach,
tedy k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se jedna o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav zalobce, jehoz rozhodujici pficinou je dusevni porucha, periodicka
depresivni porucha stredné tézka.

K datu vydani napadeného rozhodnuti byl tedy zalobce invalidni ve smyslu ust. § 39 odst.
1 zdkona &. 155/1995 Sb., ve znéni zakona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢. 306/2008 Sb., neslo o
invaliditu druhého nebo tfettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zikona &. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vSak vice nez 49
%.

Pii vypracovani posudku vychazela komise z lékatské dokumentace zalobce a prihlédla i
k predlozenym lékafskym nalezim pti jednani komise. Béhem jednani posudkové komise
byl zalobce presetten odbornou lékatkou z oboru psychiatrie. O spravnosti a Gplnosti
stanovené diagnozy onemocnéni zalobce, jakoz i o stanoveni a fadné zdtivodnéni procentni
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miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti zalobce, proto neni zadnych

pochyb.

Na zakladé shora uvedeného povazuje soud rozhodnuti zalované za spravne,
prezkoumatelné, fadné odivodnéné, vydané na zakladé dostateéné zjisténého stavu véci, a
tudiz neshledal namitky vznesené proti napadenému rozhodnuti duvodnymi, a proto
zalobu podle § 78 odst. 7 s.t.s. zamitl.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni je odGvodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobce nemél ve
v 7/ v 4 4 o V/ 4 /4 v/ vV / 4 A4 4
véci Gspéch, proto mu nahrada nakladu rizeni nenalezi, zalované nenalezi podle zakona.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnu ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M vVv/ 4 4 4 M

zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 16. prosince 2019

JUDr. Marcela Rouskova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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