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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobkyne: R.P.
bytem P.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 4. 2019 &,j. X

takto:
L Zaloba se zamita.
1. Zadny z (i¢astnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Oddvodnéni:
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. Zalobkyné se podanou zalobou domaha prezkoumani a zruseni shora uvedeného

rozhodnuti, kterym Zalovani zamitla nimitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy
socialnfho zabezpeleni &j. X ze dne 15. 2. 2019. Ceska sprava socialniho zabezpedeni
uvedenym rozhodnutim rozhodla o tom, ze dle ust. § 56 odst. 1 pism. €) a ust. § 41 odst. 3
zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, se
zalobkyni snizuje od 24. 3. 2019 vyse invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na
invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné. Podle posudku Prazské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 9. 10. 2018 jiz zalobkyné neni podle ust. § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢.
155/1995 Sb. invalidni pro invaliditu tretiho stupné. Podle tohoto posudku byla zalobkyné
podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb. uznana od 4. 12. 2018 invalidni pro
invaliditu druhého stupné, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
jeji pracovni schopnost poklesla o 60 %.

. 'V zalobé zalobkyné uvedla, Ze s rozhodnutim zalované nesouhlasi. Poukazala na nespravné

pravni posouzeni a poruseni zasad radného hodnoceni dukazu.

. Ve vyjadfeni k zalobé zalovana navrhla dle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.

vyhotoveni nového posudku u pfislusné PK MPSV CR. Dale mimo jiné uvedla, ze
rozhodnuti ponechava na vysledku dokazovani a Gvaze soudu.

Pokud jde o véc samotnou, spravni spis pak obsahuje pro danou véc mimo jiné tyto
podstatné dokumenty: rozhodnuti Ceské spravy socialntho zabezpeteni ze dne 15. 2. 2019
&j. X, namitky zalobkyné ze dne 25. 2. 2019, Zalobou napadené rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpeleni, pracovidté pro Prahu a Stfedni Cechy ze dne 5. 4. 2019 &j. X,
posudek posudkové komise MPSV CR ze dne 15. 10. 2019 &j.: 2019/3171-PH

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné pozadal Posudkovou komisi MPSV CR

v Praze. Z posudku této komise ze dne 15. 10. 2019 bylo zjisténo, ze zalobkyné k datu
vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zak. & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tfetiho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. c) zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné
o 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %.

. Pfi jednani konaném dne 16. 12. 2019 Gdastnice tizeni setrvaly na svych pravnich nazorech

V4 . /’
a procesnich stanoviscich.

. Méstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych dévodd nezikonnosti, jimiz je vazan,

prezkoumal napadené rozhodnuti véetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavtel, ze zaloba
neni divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:

. Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a Glinném po 31. 12.

2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné
0 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles
pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a
koneéné v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni dpravy platné a Glinné po 31. 12. 2009 plati, ze
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zdravotni stav a pracovni schopnost obc¢ana pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech duchodového pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (namitkového
v/ 4 M i M /4 */ 4 v 7 /4 4
fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
4 /4 v 4 4 A 4 v 4 4 / Vv Ve M
vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gcelem zfizuje
. ’ / ’ . Ve v , , .
jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebof k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. t. s.), avSak s ohledem
M WA / / v/ 4 / 4 o 7/
na mimofadny vyznam vtomto rizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim
v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a
M i * V7 J /4 v M o / M 4
nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla
byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
zalobkyné nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkova
komise zasedajic v radném slozeni za pritomnosti odborného lékate ortopeda podle

, .y YERY; v . .o 7 \2 T
povahy a charakteru zdravotniho postizeni zalobkyné mimo jiné uvedla, ze ,53leta zena,
vystudovala stfedni zdravotni $kolu s maturitou, pracovala jako laborantka u rdznych
zameéstnavatela. Posuzovana jako laborantka s maturitou.

Zadatelka namit4 a nesouhlasi s hodnocenim, %e se jedn4 o invaliditu druhého stupné, kdy
snizeni bylo oduavodnéno tim, ze jeji praci nelze posuzovat jako praci za mimoradné
ulehcenych podminek. Uvadi, ze praci vykonava specifickym zptsobem, ktery spociva
v tom, ze véci uchopi obéma rukama a nikoliv jednou. Vykonava spise praci charakteru
administrativy na PC. Dale uvadi, ze se posudkovy lékat nezabyval schopnosti vykonavat
denni aktivity a odkazuje na lekarské zpravy.

Jedna se o posuzovanou sautoimunitnim onemocnénim, revmatoidni artritidou,
diagnostikovaném v roce 1975. V roce 2010 doslo k implantaci TEP pravé kycle pro
coxarthrosu nasedajici na zakladni onemocnéni. Pokus o 1é¢bu metotrexatem se nezdafil,
vysadila jej pro bolesti zaludku, dale v terapii byly preferované nesteroidni antirevmatika.
V objektivnim nalezu revmatolog popisuje vyvinuté deformity predevsim kloubd rukou,
kde jsou fixované flekéni kontraktury, nejvice 4. prstu obou rukou a postizeni loketnich
kloubt s deficitem extenze oboustranné. V roce 2016, 2017 a 2018 objektivni nalez je
popsan prakticky shodny. V aktivité procesu v 2/2018 a 5/2019 onemocnéni bylo klinicky
stfedné, nyni mirné, aktivni.

Je schopna samostatné chiize, chlize je vadnym stereotypem pti poruse statiky a dynamiky
patete. Podle ortopeda z2/2018 (MUDr. K.) i revmatologa v 11/2018 (MUDr. E.) pater
jako celek se primérené rozviji, neurologicky bez vyznamného nalezu. Na dolnich
koncetinach kycle byly volné, nebolestivé, rozsah hybnosti omezen mirné, kolenni klouby
zhrubélé, bez vypotku. Punkce pravého kolene je dokladovana v roce 2010, s instalaci
kortikoidd a zlepsenim nalezu. Po implantaci TEP ky¢le vpravo s dobrou hybnosti (flexe
130st.), ani vlevo neni vyznamné omezeni hybnosti (flexe 130st.), implantat v dobrém
postaveni. Na levém femoru jde stav po osteosyntheze Grazové zlomeniny, zde hreb bez
znamek uvolnéni. Drobné klouby nohou byly bez znamek zanétu, PIP (kloub mezi
prvaim a druhym {lankem prstu) 1 DIP (kloub mezi kone¢nym a prosttednim ¢lankem
prstu), haluxy kloubt palce, kladivkovy prst na 2. prstu vpravo.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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Dominujici se postizeni hornich konéetin, loktd a RC skloubeni, zde v kombinaci
s pourazovym stavem, kdy v roce 2001 byla Glastnikem autonehody a utrpéla nejenom
zlomeninu femoru levé dolni koncetiny, ale soucasné zlomeniny obou zapésti a zlomeninu
Th12. Na hornich konéetinach kombinace postizeni vedla k ankylose zapésti vpravo, vlevo
k vyraznému omezeni hybnosti. Na rukou patrné svalové atrofie a flekéni kontraktury,
drapovité postaveni prsta, ale je schopna pri¢ného stisku.

Od roku 2016 nebyla objektivizovana vysoka aktivita nemoci, podle revmatologa jde o
onemocnéni stredné aktivni a v 11/2018 i 5/2019 aktivita jiz hodnocena jako mirného
stupné na dlouhodobé lécbé NSA. Stav si nevyzadal lécbu za hospitalizace, nebyla
objektivizovana pfitomnost mimokloubnich projevii nemoci, napf. plicni postizent,
postizeni cévni, nebyly zdokumentovany systémové komplikace ve smyslu osteopordzy
(denzitometrické vySetteni z 8/2017 MUDr. H. s normalnim nalezem), nezjistény projevy
anemie, deprese, o¢ni priznaky.

Dale je klinickém obraze je pfitomna vertebrogenni problematika. Pro zavrativé stavy byla
podrobné vySetfovana v roce 2015 se zavérem vestibularniho syndromu, provedena
vysetfeni - CT mozku bylo v normé, vysetfeni BAEP s normalnim nalezem. Také ORL
vysetteni probéhlo se zavérem vertigo smisené etiologie. V klinickém obraze nebyla
popsana vypadova symptomatologie.

Z dokumentace byla zjisténa pritomnost dal$ich zdravotnich postizeni, ktera lze povazovat
posudkové za malo vyznamna (hypofunkce $titné zlazy, mitralni a pulmonalni insuficience
hemodynamicky nevyznamna, EBV seropositivita).

Komise vychazela pti vypracovani posudku z odbornych lékatskych nalezi a podrobila
jmenovanou zdravotni prohlidce.

Zakladni onemocnéni bylo dle odbornych lékarskych nalezu stabilizované, laboratorni
vySetfeni nevykazovala zhorSeni. Nebyl objektivizovan tézky dopad postizeni na
schopnost mobility, chize, stani, schopnost udrzeni a zmény poloh. Pfi manipulaci
s predméty byla schopna pouzit modifikované postupy.

Po prostudovani vSech podkladi komise dospéla k zavéru, ze u posuzované se jednalo o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav.

V dobé rozhodné pro posouzeni dle dostupnych nalezii a vysSetfeni pfi jednani bylo
stanoveno rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, které ma
nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti, seronegativni juvenilni idiopaticka
revmatoidni artritida - aktualné odpovida RA IV. st. s postizenim kydli, loktd a RC
skloubent bil., kde ankyl6za vpravo, PIP klouby rukou, kde fixované flek¢ni kontraktury
- klinicky t.¢. mirné aktivni.

Rozhodujici zdravotni postizeni odpovidalo zdravotnim postizeni uvedenému v kapitole
XIII, oddil A, pol. 2¢) prilohy kvyhl. ¢ 359/2009 Sb., s mirou poklesu pracovni
schopnosti 60 %. Horni hranici daného rozmezi (40 - 60 %) zvolila komise s prihlédnutim
k pracovni kvalifikaci.

Nehodnotime podle pism. d) cit. polozky, protoze klinicky stav neodpovidal zde
uvedenym posudkovym kritériim, nebyla objektivizovana vyrazna rtg progrese, vysoka
aktivita onemocnéni ve sledovaném obdobi, tézké snizeni celkové vykonnosti
s neschopnosti soustavné prace.

V evidenci aplikace NEM v roce 2016, 2017 a 2018 vedeny pouze kratkodobé DPN.

Jde tak o totozné hodnoceni, jak bylo uéinéno v ramci kontrolni 1ékatské prohlidky
posudkem ze dne 4.12.2018 lékare PSSZ LPS pro Prahu 8. PK pti posouzeni zohlednila
funkéni postizeni vyplyvajici z odbornych nalezd ve spisové dokumentaci, v dokumentaci

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.



12.

13.

14.

5 1313 Ad 15/209

oSetrujictho revmatologa a i nalezi dolozenych k zalobé, ale neshledala pfiznaky uvedené
polozky pod pism. d), i kdyz je presvéd¢ena o zavaznosti zdravotniho postizeni
jmenované.

Nalezy dokumentovaly dlouhodobou stabilizaci stavu.

Ulastnice Hzeni je schopna vykonavat prace jen s podstatné men$imi niroky na télesné
schopnosti.

Doba platnosti posudku trvale, nelze ocekavat posudkové vyznamné zlepseni funkénich
schopnosti.“

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 15. 10. 2019 vyplyv4, Ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zikona &
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tretiho stupné podle § 39
odst. 2 pism. c) zékona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o
50%, nedosahoval vSak vice nez 69 %.

Posudek PK MPSV CR z 15. 10. 2019 povazuje soud za posudek Uplny, presvédiivy a
celistvy. O spravnosti a Uplnosti stanovené diagnézy onemocnéni zalobkyné, jakoz i o
stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydéleéné
Ve * Vv v /7 v/ /

¢innosti zalobkyné proto neni zadnych pochyb.

Soud proto sohledem na uvedené skuteénosti neshledal namitky vznesené proti
4 4 o / M v 4 v
napadenému rozhodnuti davodnymi a zalobu zamitl podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 1 a 2 s. f. s. Zalobkyné
v v o+ 7/ v ./ 4 4 o V/ 4 4 v/ v / 4 v/
neméla ve véci Uspéch, proto ji nahrada nakladu fizeni nenalezi, zalované nenalezi podle
4
zakona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 16. prosince 2019

JUDr. Marcela Rouskova v.r.

samosoudkyné
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