& j. 18Ad 15/2019 - 51

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: O. N.

zastoupeny Mgr. Petrem Miketou, advokatem

sidlem Jaklovecka 1249/18, 710 00 Ostrava - Slezska Ostrava
proti

zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky
se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 1. 2019 ¢&. j. MPSV - 2019/12536-923, sp.
zn. SZ/MPSV-2017/5168-923

takto:

L. Zaloba se zamita.
I.  Zadny z Géastnikd nemé pravo na nahradu nakladd Fzeni.
IM. Odména advokata Mgr. Petra Mikety se uréuje ¢astkou 6 292 K¢, kterd mu bude

vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Ostravé ve lhuté 60-ti dnd od nabyti pravni
moci tohoto rozhodnut.

Odtivodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Rozhodnutim ze dne 18. 1. 2019 ¢. j. MPSV - 2019/12536-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2017/5168-923 Zalované Ministerstvo price a socialnich véci Ceské republiky zménilo
rozhodnuti Utadu prace Ceské republiky - krajské pobolky v Ostravé ze dne 15. 11. 2016,
¢. 3. 1056529/16/0T tak, ze zalobci pfispévek na mobilitu nenalezi ode dne 1. 9. 2014 a ze
se mu tento prispévek priznava ode dne 1. 12. 2016 do 28. 2. 2017 ve vysi 400 K¢ mésicné.
Zalovany své rozhodnuti odtvodnil tim, %e Zalobci vznikl nirok na prikaz osoby se
zdravotnim postizenim oznaleny symbolem ,ZTP“ ode dne 1. 12. 2016 na zakladeé
rozhodnuti Ufadu prace CR - krajské pobotky v Ostravé ze dne 7. 3. 2017 (poznimka
soudu: v rozhodnuti uvedeno nespravné 7. 3. 2016) ¢. j. 24035/17/OT. Ode dne 1. 3. 2017
byl Zalobci priznan prispévek na mobilitu rozhodnutim téhoz spravniho organu I. stupné
ze dne 10. 4. 2017. Zalovany dodal, %e od 1. 3. 2017 je p¥ispévek na mobilitu Zalobci
vyplacen 1 nadale. Svym rozhodnutim proto ptriznal zalobci prispévek na mobilitu za
mésice prosince 2016, leden 2017 a unor 2017, tedy ode dne vzniku naroku zalobce na
prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,ZTP“.

2. Zalobce proti uvedenému rozhodnuti podal véasnou Zalobu, ve které namital, e mu
prispévek na mobilitu nalezi pocinaje dnem 1. 9. 2014 do budoucna. V zalobé zaroven
pozadal, aby mu byl pro toto fizeni ustanoven zastupce z rad advokatd. Jeho zadosti
krajsky soud usnesenim ze dne 6. 5. 2019 ¢. j. 18 Ad 15/2019 - 19 vyhovél a zaroven
ustanoveného pravniho zastupce zalobce vyzval k doplnéni zaloby. Podanim ze dne 22. 5.
2019 pravni zastupce zalobce doplnil zalobu tak, ze zalobci mél byt priznan prispévek na
mobilitu s Gcinnosti od 1. 9. 2014 trvale, kdyz od tohoto data spliiuje podminky pro
p¥iznani prikazu ,ZTP“. Pokud z dokumentace Utadu price CR - krajské pobocky
Ostrava skute¢né vyplyne zavér, ze prukaz ,ZTP* zalobci nalezi az od 1. 1. 2016, pak
v takovém pripadé povazuje zalobce napadené rozhodnuti za nespravné vtom, ze
vymezuje obdobi, po které mu nalezi prispévek na mobilitu na dobu tfi meésicu.
Z uvedenych duvodt zalobce navrhoval, aby napadené rozhodnuti Zzalovaného bylo
zruseno a véc mu byla vracena k dalsimu fizeni.

3. Zalovany navrhoval zamitnuti zaloby jako nedtvodné.

4. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalovaného ze dne 18. 1. 2019 ¢. ;.
MPSV - 2019/12536-923, sp. zn. SZ/MPSV-2017/5168-923, obsahem pripojeného
spravniho spisu Zalovaného téze spisové znatky, spravnim spisem Ufadu prace CR -
krajska pobocka v Ostravé sp. zn. 42912-14-OT a spisy Krajskeho soudu v Ostravé sp. zn.
20 Ad 58/2016 a sp. zn. 18 Ad 3/2017 a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Pti
fizeni o zalobé zalobce vychazel krajsky soud z ust. § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb.
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“) a ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl dan ke dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti, priemz
napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodu (ust. § 75 odst. 1, 2 s. f. s.).

5. Z obsahu pripojenych spravnich spist, jakoz i vySe uvedenych spisu Krajského soudu
v Ostravé soud zjistil, ze zalobce podal zadost o prispévek na mobilitu dne 9. 9. 2014. Tuto
zadost Ufad prace CR - krajsky pobocka v Ostravé rozhodnutim ze dne 15. 11. 2016
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zamitl s odivodnénim, ze zalobce nema narok na prikaz osoby se zdravotnim postizenim
,ZTP“ nebo ,ZTP/P* ptiznany podle predpist Glinnych od 1. 1. 2014. Zalobci byl
ptiznan rozhodnutim Utadu prace CR - krajskou pobolkou v Ostravé ze dne 30. 3. 2016
prikaz osoby se zdravotnim postiZenim ,TP“ sG¢innosti od 1. 9. 2014. Zalobce proti
rozhodnuti o nepfiznani prispévku na mobilitu podal odvolani, o kterém zalovany rozhodl
rozhodnutim ze dne 6. 9. 2016 tak, ze rozhodnuti spravniho organu 1. stupné potvrdil a
odvolani zalobce zamitl. K podané zalobé Zalobce Krajsky soud v Ostravé toto rozhodnuti
zalovaného rozsudkem ze dne 27. 7. 2017 ¢. j. 18 Ad 3/2017 - 35 zrusil a véc zalovanému
vratil k dal$imu fizeni. Krajsky soud vychazel ze skutkovych zjisténi, ze ve véci prikazu
osoby se zdravotnim postizenim bylo rozhodnuti ze dne 7. 3. 2017 vydano az po datu
vydani zalobou napadeného rozhodnuti ze dne 10. 1. 2017 ve véci prispévku na mobilitu.
Ke dni vydani rozhodnuti o pfispévku na mobilitu, tj. 12. 1. 2017 vSak zalobci nalezel
narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,ZTP“ a to jiz ode
dne 1. 12. 2016, tedy ode dne, ktery predchazel datu vydani zalobou napadeného
rozhodnuti. Proti uvedenému rozsudku zalovany podal zalovany kasacni stiznost, ktera
byla rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 10. 2018 ¢. j. 9 Ads 254/2017 - 22
zamitnuta. Nésledné Zalovany o odvolani Zalobce proti rozhodnuti Utadu prace CR -
krajské pobocky v Ostravé ze dne 15. 11. 2016 rozhodl jak shora uvedeno, zalobou
napadenym rozhodnutim. Spravni spis Zalovaného obsahuje i rozhodnuti Utadu prace CR
- krajské pobocky v Ostravé ze dne 7. 3. 2017, jimz byl zalobci pfiznan narok na prukaz
osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,,ZTP“ ode dne 1. 12. 2016 trvale.

. Z predlozeného rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 5. 2017 sp. zn. SZ/MPSV-2017/18844-
923, ¢.j. MPSV - 2017/109696-923 krajsky soud zjistil, ze timto rozhodnutim bylo
zamitnuto odvolani zalobce a potvrzeno rozhodnuti Uradu prace CR - krajské pobolky

v Ostravé ze dne 10. 4. 2017, kterym byl zalobci pfiznan prispévek na mobilitu ve vysi 400
K¢ mésicné ode dne 1. 3. 2017.

. Podle ust. § 6 odst. 1 zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim a o zméné souvisejicich zakont ve znéni pozdéjsich predpisi, narok na
v/ v 1 4 v/ 4 /4 4 o
ptispévek na mobilitu ma osoba starsi 1 roku, ktera ma narok na prikaz osoby se
zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,ZTP“ nebo ,ZTP/P“, ktery byl priznan
podle predpist Gc¢innych od 1. 1. 2014, opakované se v kalendarnim meésici za thradu
dopravuje nebo je dopravovana a nejsou ji poskytovany pobytoveé socialni sluzby podle
zakona o socialnich sluzbach v domové pro osoby se zdravotnim postizenim, v domoveé
pro seniory, v domové se zvlastnim rezimem nebo ve zdravotnickém zatizeni Gstavni péce.

. 'V projednavané véci tedy zalobce namital, ze mu mél prispévek na mobilitu byt ptiznan jiz
od 1. 9. 2014 trvale, nebot od tohoto data spliiuje podminky pro pfiznani prakazu ,ZTP*.
Z obsahu pripojeného spisu Krajského soudu v Ostraveé sp. zn. 20 Ad 58/2016 bylo vsak
zjisténo, ze v této pravni véci byla podana zaloba zalobce proti rozhodnuti zalovaného ze
dne 6. 9. 2016 sp. zn. SZ/MPSV - 2016/101159-923, ¢&. j. MPSV 2016/190413-923, kterym
bylo zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti Ufadu prace CR - krajské
pobocky v Ostravé ze dne 10. 3. 2016, jimz byl zalobci pfiznan narok na prikaz osoby se
zdravotnim postizenim oznaceny symbolem , TP“ ode dne 1. 9. 2014 trvale. Usnesenim
Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 12. 2016 ¢. j. 20 Ad 58/2016 - 11 byla zaloba zalobce
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odmitnuta pro jeji opozdéné podani. Podle rozhodnuti Utadu prace CR - krajské pobocky
v Ostravé ze dne 7. 3. 2017 ¢. j. 240353/17/OT podal zalobce dne 14. 12. 2016 zadost o
zménu naroku na prukaz osoby se zdravotnim postizenim a timto rozhodnutim mu tento
prukaz byl pfiznan oznaceny symbolem ,ZTP“ ode dne 1. 12. 2016 trvale. Ve smyslu shora
citovaného zakonného ustanoveni tak vznikl Zalobci narok na prispévek na mobilitu az
ode dne 1. 12. 2016, kdy mu vznikl narok na prikaz osoby se zdravotnim postizenim
oznaleny symbolem ,ZTP“ a nikoliv od data 1. 9. 2014, od kterého mu byl dfive ptiznan
narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,, TP“. V této ¢asti je
proto zaloba nedtvodna.

9. Nespravnost napadeného rozhodnuti zalobce spatfoval dile vtom, ze mu dle vyroku
tohoto rozhodnuti nalezi ptispévek na mobilitu toliko na dobu tfi mésica. Z rozhodnuti
zalovaného skutecné vyplyva, ze pod bodem II. vyroku pfiznal prispévek na mobilitu
zalobci ode dne 1. 12. 2016 do 28. 2. 2017. Jak ovSem vyplyva z predlozeného rozhodnuti
valovaného ze dne 29. 5. 2017, jim¥ potvrdil rozhodnuti Utadu priace CR - krajské
pobocky v Ostravé ze dne 10. 4. 2017, zalobce podal dne 20. 3. 2017 opétovnou zadost o
prispévek na mobilitu, ktery mu byl pfiznan ve vysi 400 K¢ mésiéné od 1. 3. 2017. Paklize
tento prispévek je mu od 1. 3. 2017 trvale poskytovan, nemohl zalovany rozhodnout jinak,
nez prispévek na mobilitu pfiznat za obdobi od 1. 12. 2016, kdy mu nalezi prikaz osoby se
zdravotnim postizenim oznacCeny symbolem ,ZTP“ az do data 28. 2. 2017. Je proto zaloba
1 v této ¢asti nedtvodna.

10. Se zretelem k vyse uvedenému krajsky soud zalobu zalobce jako nedtvodnou zamitl
v souladu s ust. § 78 odst. 7 s. 1. s.

11. Zadnému z UclastnikG nepriznal soud pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
\4 v/ 7/ v v \4 /4 4 v/ v/ 4
zalobce v tomto fizeni Uspéch nemél a zalovanému toto pravo nepfislusi ze zakona (ust. §
60 odst. 1a2 s. 1. 8.).

12. Ustanovenému pravnimu zastupci zalobce byla pfiznana odména v rozsahu 4
tkonu pravni sluzby po 1000 K¢ a 4 rezijnich pausala po 300 K¢ v souladu sust. § 7, § 9
odst. 2 a § 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisa, celkem tedy 5 200
K¢. S pripoctenim 21 % DPH ve vysi 1 092 K¢ Cini celkova odména za zastupovani zalobce
6292 K¢.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasaéni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v
Brné ve lhuté dvou tydnd od jeho doruceni.

Podminkou fizeni o kasalni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
Vv M ’ 4 v 4 ’ M 4 V17 4
stézovatel nebo jeho zastupce nema vysokoskolské pravnické vzdeélani.
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Ostrava 9. ledna 2020

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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