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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D., v pravni véci

zalobkyne: LV.
proti 5 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni, IC 00006963

sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha 5, Smichov
v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 13.11 2018, ¢. RN-X46091-V]

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeteni ze dne 13. 11. 2018, & j. RN-X-

46091-V] se rusi a véc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

II.  Zadny z éastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Odtivodnéni:

. Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni uvedenym ve vjroku tohoto rozsudku
byly podle § 90 odst. 5 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu (dale jen ,spravni 1ad®),
zamitnuty namitky zalobkyné proti prvostupriovému rozhodnuti ¢. j. R-17.9.2018 - 427/X
ze dne 17. 9. 2018 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Zalovanym rozhodnutim ve spojeni
s prvostupriovym rozhodnutim byla zamitnuta zadost zalobkyné o pfiznani invalidniho
dtchodu, a to pro nesplnéni podminek podle ust. § 38 zak. ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém
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pojisténi (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi“) stim, ze pracovni schopnost
zalobkyné z dtivodu jejtho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla o 15 %.

. Zalobkyné napadla rozhodnuti zalované véasnou zalobou podanou podle ust. § 65 a nasl.

zak. ¢ 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dile jen ,s.f.s.“). Zalobkyné tvrdi

nezakonnost napadeného rozhodnuti, nebotf zalovana nezjistila fadné skutkovy stav véci,

kdyz podhodnotila zdravotni potize zalobkyné a nasledné uzavtela, ze zalobkyné neni
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osobou, jejiz stav odpovida invalidité prvniho stupné. Za rozhodujici zdravotni pricinu
4 A4 Ve v v /v /. /. 4 .

svych obtizi oznadila zalobkyné potize s koleny s vyraznym omezenim hybnosti.

. Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé setrvala na skutkovém zhodnoceni véci a na pravnim
nazoru predestfeném v zalobou napadeném rozhodnuti.

. Krajsky soud prezkoumal zZalobou napadené rozhodnuti v mezich radné uplatnénych
zalobnich bodt podle pravniho a skutkového stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti
podle § 75 odst. 1, 2 s.t.s.

. Z obsahu spravniho spisu bylo zjisténo, ze podle posudku OSSZ Pardubice ze dne 30. 8.
2018, ktery byl zpracovan podle ust. § 8 zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialntho zabezpeceni (dale jen ,ZOPSZ®), bylo za rozhodujici zdravotni postizeni
zalobkyné oznaleno jednostranné stredné tézkeé postizeni kolenniho kloubu zalobkyné,
¢emuz podle kapitoly XV., oddilu B, polozky 9b) ptilohy vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kterou se
stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani
invalidity), odpovida mira poklesu pracovni schopnosti o 15 %. Nasledné v ramci fizeni o
namitkach bylo novym posudkem zalované ze dne 8. 11. 2018 potvrzeno urceni
rozhodujiciho zdravotniho postizenti, véetné jeho zarazeni a urceni miry poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné.

. Krajsky soud provedl pfi jednani ve véci diikaz posudkem zdravotniho stavu zalobkyné ke
dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti. Posudek byl vypracovan v souladu s § 4 odst.
2 ZOPSZ dne 3. 5. 2019 Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale
jen ,PK MPSV*®), pracovisté v Hradci Kralové, v niz jako odborny lékat zasedal MUDr. V.
M., ortoped. Z posudku krajsky soud zjistil, ze PK MPSV, pracovisté v Hradci Kralové
vzala za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
funkéné stfedné tézké postizené levého kolenniho kloubu na podkladé potrazove se
rozvijejicich degenerativnich zmén, s pooperainimi projevy nestability. Miru poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné stanovila tato PK MPSV dle kapitoly XIII., oddilu A,
polozky 1b prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity na 30 %. Svij zavér odtvodnila tato
PK MPSV charakterem prubéhu zakladniho onemocnéni s prihlédnutim k ostatnim
objektivné dolozenym zdravotnim obtizim zalobkyné se zakladnim vzdélanim.

. Nasledné bylo doplnéno dokazovani o srovnavaci posudek PK MPSV, pracovisté v Brné ze
dne 4. 12. 2019, kdy v posudkové komisi jako odborny lékat zasedal MUDr. L. H.,,
ortoped. Z tohoto srovnavaciho posudku krajsky soud zjistil, ze PK MPSV, pracovisté
v Brné vzala za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
pourazové obtize slevym kolennim kloubem. Na zakladé tohoto zdravotni postizeni
zhodnotila miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné pro znacnou nestabilitu levého
kolenniho kloubu i pfes pouzivani kompenzalnich pomucek svyraznym porusenim
stereotypu chize pro chtzi a stani, dle kapitoly XV., oddilu B, polozky 10b ptilohy
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vyhlasky o posuzovani invalidity, na 30 %. Nasledné pak takto stanoveny pokles pracovni
schopnosti zalobkyné zvysila uvedena PK MPSV o dalSich 10 % s ohledem na ostatni
zdravotni potize zalobkyné - degenerativni zmény obou kolennich kloubd, stav po
uvolnéni loketniho nervu vlevo vroce 1997 s naslednymi operacemi, stav po uvolnéni
loketniho nervu vpravo v roce 2018, obezita I st., vysoky krevni tlak, vertebrogenni
algicky syndrom s poruchou statiky na podkladé degenerativnich zmén bez dolozeného
kompresivniho syndromu, nikotinismus, stav po odstranéni levého vajecniku pro cystu
v roce 2006.

Z provedeného dokazovani vzal soud za prokazané, ze zalobkyné byla k datu vydani
zalovaného rozhodnuti invalidni pro invaliditu prvniho stupné, coz bylo prokazano
posudkem PK MPSV, pracovisté v Brné. Tento posudek byl co do mnozstvi a kvality
lékatskych zprav, tak do oduvodnéni posudkového zavéru presvédéivy, vyporadal se
s predchozimi zhodnocenimi a za rozhodujici 1ékatsky nalez oznadil ortopedicky nalez ze
dne 6. 11. 2018 - MUDr. K., Ph. D., Fakultni nemocnice Hradec Kralové, ktery prokazuje
rozsah a miru postizeni levého kolenniho kloubu zalobkyné.

Krajsky soud proto po provedeném dokazovani dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Podle § 3 spravniho radu, nevyplyva-li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak,
aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou duvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je
nezbytny pro soulad jeho tkonu s pozadavky uvedenymi v § 2.

Podle § 38 zakona o dichodovém pojisténi, ma pojisténec narok na invalidni dichod,
jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dachodovy vék vyssi nez 65 let,
a stal se a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku
invalidity podminky naroku na starobni dichod podle § 29, poptipadé, byl-li priznan
starobni diachod podle § 31, pokud nedosahl dachodového véku.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojistént, je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméneé o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Shora uvedenym posudkem PK MPSV, pracovisté v Brné, k némuz neméla zadna
z procesnich stran vyhrady, bylo prokazano, ze zalovana ve spravnim fizeni nezjistila
presné a uplné skuteCny stav véci, kdyz podhodnotila zdravotni stav zalobkyné. Nasledné
pak ucinila pravni zavér, ze zalobkyné neni invalidni podle § 39 zakona o dichodovém
pojisténi, a tudiz ze nespliuje podminky pro ptiznani invalidniho duchodu podle § 38
zakona o duchodovém pojistént.

Zalovana uvedenym postupem porusila ust. § 3 spravniho ¥adu a dopustila se tak vady
fizeni, ktera zpusobila nezakonnost napadeného rozhodnuti. Krajsky soud dospél k zavéru,
\4 v v / 4 4 / 4 A4

ze zalobkyné byla napadenym rozhodnutim zkracena na svych pravech, kdyz ji v rozporu
s ust. § 39 odst. 2 pism. a) zakona o duchodovém pojisténi byla zamitnuta zadost o priznani
invalidniho dichodu, ackoliv se u ni jednalo o invaliditu prvniho stupné.
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Krajsky soud proto zalované rozhodnuti podle § 78 odst. 1, 4 s.t.s. pro vady fizeni zrusil a
véc vratil zalované k dal$imu fizeni. V dalsim fizeni je zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s.f.s.
vazana pravnim nazorem soudu vyslovenym ohledné vzniku a stupné invalidity
4 v v v v/ v 4 ’ /4 v 4 4 Vv 4 4 v
zalobkyné, véetné prislusného zakonného zarazeni zdravotniho postizeni zalobkyné a
procentualniho ohodnoceni miry poklesu jeji pracovni schopnosti ve smyslu ptilohy
vyhlasky o posuzovani invalidity, jak uvedeno shora. V dané véci proto bude zalovana
v dalsim fizeni vychazet z posudku PK MPSV, pracovisté v Brné ze dne 4. 12. 2019.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz zalobkyné byla ve
v . v 7 vV 4 v 4 4 4 o V/ 4
véci plné Uspésna, avsak prava na nahradu naklada rizeni se vzdala.
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Poudent:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastnikiim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 N v v VvV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
4 4 / Vv . vVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudntiho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice dne 8. ledna 2020

JUDr. Petra Venclova, Ph. D., v. r.
samosoudkyné



