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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

xxMeéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem v pravni véci

zalobkyné¢: P. K. nar.,
bytem:,
zastoupena: JUDr. Pavlem girok}'lm, advokatem,
sidlem Vodic¢kova 710/31, Praha 1,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpe&eni,

Ktizova 1292/25, Praha 5,

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 9. 4. 2019, ¢. j. RN-676 003 0673-42091-1H,

takto:
L. Rozhodnuti Zalované ze dne 9. 4. 2019, ¢.j. RN-676 003 0673-42091-1H, se zrusSuje

a véc se vraci zalované k dalSimu Fizeni.

IL. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni nahradu nakladi Fizeni ve vysi 30 492,-
K¢ do 30 dni od pravni moci tohoto rozsudku k rukiam pravniho zastupce

Zalobkyné.

Odiavodnéni:

Zalobkyné se domaha zru$eni v zahlavi uvedencho rozhodnuti Zalovane, jimz byly zamitnuty
namitky zalobkyné a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni ¢.j. R-
15.1.2019-421/676 003 0673 ze dne 15. 1. 2019, kterym bylo rozhodnuto, Ze podle § 56 odst.



pokradovani 2 16Ad 16/2019

1 pism. e) a ustanoveni § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi (déle jen
»zdp®), se od 18. 2. 2019 snizuje vySe invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na
invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné.

Podle Zalobkyné vychazi rozhodnuti Zalované 1 prvni rozhodnuti ve véci zposudku o
invalidit¢ MUDr. M. M. ze dne 25. 3. 2019 a reflektuje posudek o invalidit¢ MUDr. P. M. ze
dne 7. 12. 2018. Uvedené posudky podle nazoru Zalobkyné vychazeji spiSe ze subjektivniho
nez objektivniho hodnoceni. Pravdépodobné oba posudky vychézeji z toho, Ze zdravotni stav
zalobkyné¢ je stabilizovany, ani jeden vSak nezohlednil, Ze stav Zalobkyné je
z kardiologického hlediska prognosticky zavazny, jak potvrzuje i zprava specializovaného
kardiologa MUDr. T. S. ze dne 21. 2. 2019 a zprava oSettujici Iékaiky MUDr. E. P. ze dne 29.
5.2019.

Zalobkyné trpi kardiovaskuldrnim onemocnénim, pfiemz zasadni je nalez dilataéni
kardiomyopatie. Dale byla Zalobkyni zjiSténa nedostatecnost mitralni chlopné. V neposledni
fad¢ ma zalobkyné€ od 16. 3. 2011 primoimplantovany ICD pro maligni dysrytmie.

Rozhodnuti bylo podle Zalobkyné vydano na zdkladé nespravné a netplné zjisténého stavu
tak, jak vyplyva zuvedenych zprav a predchozich rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeceni. Ze zdravotnické dokumentace Zalobkyné je patrné, Ze jeji zdravotni stav je sice
stabilizovany, ale postupné se zhorSuje, coz dokazuje vySe uvedené. Pokud by se méla zapojit
do pracovniho procesu, doslo by s nejvétsi pravdépodobnosti k fatdlnimu zhorSeni.

Zalovana se nevypotadala se viemi tvrzenimi, namitkami a pfipominkami zalobkyng&, misto
toho nezdkonné rozhodla a zkratila tim Zalobkyni na jejich pravech, konkrétné¢ zejména na
pravu na zékonnost rozhodnuti spravniho organu a pravo na spravedlivy proces dle ¢l. 36
Listiny zékladnich prav a svobod. Nezakonnost spatiuje Zalobkyné& v poruseni § 3, § 50 odst.
4 spravniho tadu, nebot’ zalovana tim, Ze ignorovala tvrzeni Zalobkyné, nepfiihliZzela ke
viemu, co vyslo v fizeni najevo, dale bylo poruseno § 68 odst. 3 spravniho fadu. Zalobkyné
namitd rovnéZ poruseni § 2 odst. 3 spravniho fadu, poruseni zasady ochrany opravnénych
zajmu osob, a § 3 spravniho fadu, poruseni zdsady materialni pravdy.

Za ucelem posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné si soud dne 11. 6. 2019 vyzadal u
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,,Posudkova komise®)
odborny lékaisky posudek. Pripisem ze dne 9. 8. 2019 sdélila posudkova komise, ze
s ohledem na existenci vaznych divodi nebude mozné posudek vyhotovit v poZadované
lhiite, ani ve lhite prodlouzené o 30 kalendéainich dnt. Poddnim ze dne 5. 9. 2019 zaslala
zalobkyné soudu znalecky posudek v oboru zdravotnictvi, odvétvi vnitiniho lékafstvi se
specializaci kardiologie, vypracovany znalcem pro obor zdravotnictvi, odvétvi interna se
specializaci kardiologie Prof. MUDr. M. T., CSc., FESC, FACC, MBA, zarovein se sdélenim,
7e tento posudek zasila rovnéZ Zalované a Ministerstvu prace a socialnich véci CR. Uvedeny
posudek dosel k zavéru, ze: ,,Pacientka pani P. K., nar. ., trpi dlouhodobé srdecnim selhanim
na podkladé zavazného postizeni srdecniho svalu — dilatacni kardiomyopatie. Jeji soucasny
stav lze jednoznacné klasifikovat jako velmi pokrocilou fazi zakladniho onemocnéni, coz je
exaktné dokumentovano spiroergometrickym vysetienim s priikazem nizké vykonnosti, kterd
plné odpovida subjektivnim obtizim nemocné a predevsim je objektivizovano velmi nizkou
hodnotou maximalni spotreby kysliku — 12,7 ml/kg/min. Aktualné ma nemocna
maximalizovanou lécbu srdecniho selhdani vietné nejmodernéjsi lecby lékem Entresto a je
zajisténa dlouhodobé implantabilnim kardioverterem — defibrilatorem. Zdravotni perspektiva
nemocné je s ohledem na zavaznost zdkladniho onemocnéni vyrazné limitovana, dalsim
krokem pri zhorseni srdecniho selhdni bude zarazeni na cekaci listinu srdecni transplantace
vIKEM Praha. Je indikovina nadale intenzivni lécba srdecniho selhani s uptitraci
(optimalizovani davek lékii), bude-li mozna, pravidelné klinické sledovani ve specializované
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ambulanci srdecniho selhani, relativni klidovy reZim a okamZita kontrola pri jakémkoliv
zhorSeni klinického stavu (zhorsSeni subjektivnich obtizi — zejména dusnosti, otoku, aj.).
K dotazu AK, zda doSlo u Zalobkyné ke zlepSeni jejiho zdravotniho stavu, bylo konstatovano,
ze k takovému zlepSeni rozhodné nedoslo. Déle je v posudku uvedeno, ze zalobkyné neni
v zadném ptipad¢ schopna zapojit se do pracovniho procesu, a to ani v omezeném rozsahu,
nebot’ na pracovisti je celd fada faktorti, které¢ by mohly jeji stav jesté zhorSit. Doporucen byl
vyhradné klidovy domaci reZim. Ptipisem ze dne 11. 9. 2019 soud vyzval posudkovou komisi,
aby pokud dojde k odliSnym zavérim, nez jsou ty zuvedeného posudku, necht’ je nalezité
oduvodni.

Posudkova komise v posudku ze dne 11. 9. 2019 shledala, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP. Pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu je nejméné o 70 %.
Tento stav byl 1 od 18. 2. 2019. Posudkova komise uvedla, ze Zalobkyné trpi dlouhodobé
srdecnim selhdanim na podkladé¢ zavazného postizeni srdecniho svalu typu dilatacni
kardiomyopatie, pficemz jde o velmi pokroc¢ilou fazi zakladniho onemocnéni, coz bylo
exaktné¢ dokumentovano spiroergometrickym vySetfenim, které nebylo pfi prvoinstanénim
posouzeni ani pii posouzeni namitek k dispozici, s prikazem nizké vykonnosti,
objektivizovano velmi nizkou hodnotou maximélni spotfeby kysliku 12,7 ml/kg/min.
Udavané potize 1 pii malé zatézi s vySetfenim komise koreluji, a to vcetné vystupu
z pracovniho procesu v roce 2017. Aktudlné ma zalobkyné maximalizovanou 1é¢bu srde¢niho
selhani vcetné¢ nejmoderngj$i 1éCby Entresto a je zajiSténa dlouhodobé implantabilnim
kardioverterem — defibrilatorem. Rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepiiznivého stavu
zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo uréeno zdravotni
postiZzeni uvedené v kapitole IX, oddile A, poloZce 7c) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 70 — 80 %, pficemZ byla zvolena
dolni hranice 70 %.

Zalobkyné nasledné zaslala soudu doplnéni Zaloby s poukazem na zavéry posudku Prof.
MUDr. T., CSc., FESC, FACC, MBA a posudku posudkové komise ze dne 11. 9. 2019.
Néklady za znalecky posudek vyc¢islila na 24 200,- K¢ véetné DPH.

Meéstsky soud v Praze ptezkoumal dle § 75 zékona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpisi, (dale jen ,.s.T.s.”) napadené rozhodnuti a jemu ptedchazejici
fizeni v mezich Zalobkyni uplatnénych Zalobnich bodii a vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu. Po zhodnoceni uvedenych
skute¢nosti dospél soud k zavéru, Ze zaloba byla podana diivodné.

Soud ve véci rozhodl bez jednani, nebot’ Zalobkyn¢ ani zalovana nenavrhly jeho konéni.
Soud vysel z nasledujicich pravnich ptedpist.

Podle § 39 odst. 1 ZDP: , Pojisténec je invalidni, jestlize z ditvodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 ZDP: ,,Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %,
avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, b) nejméné o 50 %, avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho
stupnée. “

Podle § 39 odst. 3 ZDP: ,, Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojistence vykonavat
vydélecnou cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s
prihlédnutim k dosaZenému vzdeélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélecnym
cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat vydélecnou
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cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnadni se
stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu. “

Podle § 39 odst. 4 ZDP: ,, Pri urcovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho
stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetireni; pritom se bere v uvahu, a) zda jde o
zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany
zdravotni stav, c¢) zda a jak je pojistenec na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost
vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 %
a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je
pojistenec schopen vydeélecné cinnosti za zcela mimoradnych podminek. *

Podle § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpe€eni
posuzuje Ministerstvo prace a socidlnich véci zdravotni stav a pracovni schopnost obCanii pro
ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech diichodového pojisténi a pro ticely odvolaciho
fizeni spravniho, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zaklad¢€ posudku okresni spravy
socidlniho zabezpeceni; za tim ucCelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pfi
piezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot’ k tomu
nema potiebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy
jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s.t.s., avSak s ohledem na mimotadny
vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v piipadech, kdy z hlediska
své celistvosti a presvédCivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zZadné jiné
skutec¢nosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném piipadé soud vradmci pfezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
zalobkyné ve spravnim Fizeni nechal vypracovat posudek posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. Podle § 16b odst. 1 zdkona o organizaci a provadeéni socialniho zabezpeceni jsou
posudkové komise ministerstva nejméné t¥iclenné. Pfedsedou posudkové komise miize byt jen
1ékat. Ptedseda posudkové komise a tajemnik posudkové komise jsou vzdy zaméstnanci
zatazeni k vykonu prace v ministerstvu; tajemnik je ¢clenem posudkové komise. Dal§imi ¢leny
posudkové komise jsou odborni I€kafi jednotlivych klinickych obort. V daném ptipadé
posudkova komise zasedajici dne 11. 9. 2019 v fadném sloZeni za ptfitomnosti odborné
Iékatky z oboru interni lékafstvi jednozna¢né vymezila dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
zalobkyné zplsobeny srdecnim selhanim na podkladé zavazného postiZzeni srdecniho svalu
typu dilata¢ni kardiomyopatie, pficemz jde o velmi pokrocilou fazi zdkladniho onemocnéni.
Pokles pracovni schopnosti stanovila o 70 %.

Pti vypracovani posudku vychézela komise ze zdravotnické dokumentace osettujici praktické
I¢katky MUDr. M. D., spisové dokumentace oddéleni LPS pro Prahu 10, dokumentace
Oddéleni lékaiské a posudkové sluzby, pracoviité pro Prahu a Stfedni Cechy, CSSZ, dale
z vySetteni MUDr. P., kardiologie, ze dne 29. 5. 2019, MUDir. S., kardiologie, ze dne 21. 2.
2019, zdravotni komunikace MUDr. D., znaleckého posudku Prof. MUDr. T., CSc., FESC,
FACC, MBA a I¢katského nalezu MUDr. B., kardiologie, ze dne 9. 7. 2019. Komise ptihlédla
i k vySetfeni zalobkyné pfi jednani komise odbornou neurolozkou. O spravnosti a plnosti
stanovené klinické diagndzy onemocnéni zalobkyné, jako 1 o stanoveni a fadné zdivodnéni
procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti zalobkyné proto neni
zaddnych pochyb. Zavéry posudku komise odpovidaji zavérim znaleckého posudku
opatieného Zalobkyni. Soud proto z posudku posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 11.
9. 2019 pii rozhodovani vysel, a pokud dle ného Zalobkyné byla k datu vydani napadené¢ho
rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 ZDP, pti¢emz §lo o invaliditu tfetiho stupné podle §
39 odst. 2 pism. c¢) ZDP, pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu byl stanoven nejméné o 70 % a tento stav byl i od 18. 2. 2019, soud
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rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 9. 4. 2019, &. j. RN-676 003 0673-
42091-1H podle ust. § 78 odst. 1 s.f.s zrusil.

V novém rozhodnuti je Cesk4 sprava socidlniho zabezpeceni povinna dle ust. § 78 odst. 5
s.f.s. po pravni moci tohoto rozsudku vydat nové rozhodnuti, ve kterém se bude fidit pravnim
nazorem soudu uvedenym vyse.

O néhrad¢ néakladl fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s.t.s., nebot’ Zalobkyné méla ve
véci uspéch. Soud Zalobkyni pfiznal nahradu nakladd fizeni, které dle § 11 odst. 1 vyhl. ¢.
177/1996 Sb. jsou tvoreny naklady pravniho zastoupeni za 4 kony pravni sluzby po 1 000,-
K¢ (). prevzeti a pfiprava zastoupeni, vyhotoveni a podani Zaloby, porada ptesahujici jednu
hodinu a pisemné podani ve véci samé¢), 4x rezijni pausal po 300,- K¢, celkem véetné DPH 6
292,- K¢. Déle naklady fizeni zalobkyné zahrnuje odmeéna znalce Prof. MUDr. T., za
vypracovani znaleckého posudku byla ptedlozené faktury ¢. 20192601 ze dne 5. 9. 2019 na
castku ve vysSi 24 200,-K¢ vcetn¢ DPH. Uvedeny posudek byl vypracovan piisluSnym
znalcem, obsahuje podrobné informace o zdravotnim stavu Zalobkyné a vystupy z Cetnych
provedenych vySetfeni. Zjisténi v ném uvedena byla nasledné vyuZita jako podklad pro
znalecky posudek posudkové komise, ktera se sjeho zavéry ztotoznila. Konkrétné bylo
spiroergometrickym vySetfenim exaktné dokumentovano, Ze onemocnéni Zalobkyné je
pokrocilou fazi zdkladniho onemocnéni. Na zaklad¢ vySetfeni dokumentovanych v posudku
byla nésledné¢ Zalobkyné posudkovou komisi shledana invalidni, pficemz §lo o invaliditu
tretiho stupné. Naklady na vypracovani posudku soud proto povazuje za ucelné a
pozadovanou odménu znalce za pfiméfenou (srovnej rozsudek NejvysSiho soudu sp. zn. 30
Cdo 3414/2016).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnti ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podavéa ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznac¢enim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na
sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v
jakém rozsahu a z jakych divodi jej sté¢Zovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Praze dne 10.2.2020

Mgr. Kamil Tojner, v.r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje:



