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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Ladislava Hejtmanka a
soudkyt JUDr. Nadézdy Treschlové a JUDr. Hany Kadanové, Ph.D., ve véci

zalobce: Asociace malého fotbalu CR, se sidlem Rohitova 145/14, Praha 3, IC:
26995751
zastoupeného: Mgr. Miroslav Penka, advokat, se sidlem Stfedova 94/1, Brno

proti

zalovanému: Ministerstvo skolstvi, mlddeze a télovychovy, se sidlem Karmelitska 529/5
Praha 1

o zalobé proti usneseni zalovaného ze dne 13.9.2018, ¢.j.: MSMT-29190/2018,

takto:

L Rozhodnuti Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy, odboru sportu, ze dne
13.9.2018, &.j.: MSMT-29190/2018, se rusi a véc se vraci zalovanému k dalSimu tizeni.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nahradé nakladd fzeni ¢stku 15 342 K¢ do
jednoho (1) mésice od pravni moci rozsudku do rukou Mgr. Miroslava Penky, advokata.

Odtvodnéni

[1] Zalobce napadl shora uvedené spravni rozhodnuti, kterym bylo zastaveno ¥izeni o
zadosti zalobce ze dne 15. 3. 2018, kterou podal v ramci Vyzvy ¢. 7: Podpora sportovnich
svazii - sporty nezatazené do olympijského programu (dile také jen obecné ,vyzva®).
V oduvodnéni rozhodnuti je zminéno ust. § 14j odst. 4 pism. b) zakona ¢. 218/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také jen ,rozpoctovd
pravidla®), a &l. 4 odst. 4.1 pism. i) zminéné vyzvy. Zalovany dospél k zavéru, Ze Zalobce
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pusobi v nékterém z vyjmenovanych sportovnich odvétvi, ¢imz nesplnuje podminku
stanovenou v ¢l. 4 odst. 4.1 pism. i) vyzvy a neodpovida tak okruhu opravnénych zadatela
o dotaci.

[2] Zalobce napadl rozhodnuti v celém rozsahu, doméihaje se jeho zruSeni pro
neprezkoumatelnost, kdyz zrozhodnuti neni patrné, prol pravé zalobce prislusné
podminky nespliuje, napada strukturu i koncepci vyzvy, napada nevysloveny zavér o tom,
ve je soulsti fotbalu a tim i Fotbalové asociace Ceské republiky, kdyZ uvadél, e maly
fotbal je jinym sportovnim odvétvim, ma sva pravidla odlisna od fotbalu (polet hradd,
rozmér hristé, délka utkani apod.), proto se utvorila jina organizace tohoto sportu (na
podporu namital sdéleni organizace FIFA ze dne 4. 10. 2006 a Fotbalové asociace Ceské
republiky ze dne 8. 10. 2018).

[3] Zalovany s podanou zalobou nesouhlasil, navrhoval ji zamitnout jako nedtvodnou,
kdyz ve vyjadreni odkazuje na duvody uvedené v napadeném rozhodnuti, které povazuje
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za prezkoumatelné, nebot davody v ném uvedeny jsou. Vyslovné uvedl, ze zalobce pisobi
v odvétvi fotbal.

[4] K vyjadreni zalovaného podal zalobce repliku, v niz setrval na svém pravnim
/
nazoru.

[5] Pri Gstnim jednani Gc¢astnici na svych stanoviscich setrvali.

[6] V ptislusné Vyzvé ¢. 7: Podpora sportovnich svazi - sporty nezafazené do
olympijského programu (¢. j. MSM- 2778/2018-8) je v ¢l. 2.2 pism. a) uvedeny jako
sportovni hry: Americky fotbal, Baseball, Basketbal, Florbal, Fotbal, Hazena, Hokejbal,
Korfbal, Lakros, Ledni hokej, Pozemni hokej, Rugby, Softball, Vodni pélo, Volejbal.

[7] Méstsky soud v Praze prezkoumal napadené rozhodnuti, vletné fizeni, jez jeho
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vydani predchazelo, v mezich zalobnich bodl, jimiz je vazan, vychazeje pfitom ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodnuti spravniho organu (ust. § 75
odst. 1, 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist - dale
jen ,,5.75.), a o davodnosti podané zaloby uvazil takto.

[8] Podle ust. § 14 odst. 4 pism. b) rozpoctovych pravidel: ,Poskytovatel usnesenim
Yizeni zastavi v pripadé, Ze ... (b) Zadatel neodpovidd okrubu opravnénych Zadatelii o dotaci
uvedenému ve vyzvé k podini Zadosti,... .

[9] V posuzované véci prozatim nelze dospét k zavéru, z néhoz vychazi zalovany, totiz
ze zalobce jako zadatel neodpovida okruhu opravnénych zadatelt o dotace uvedenému ve
vyzvé. Pfedmétna vyzva vyslovné maly fotbal neuvadi ve svém vycltu, proto na prvni
pohled neni zfejmé, ze by zalobce byl soudasti sportovnich odvétvi v prislusném ¢lanku 2
této vyzvy, jak uvadi zalovany. V odivodnéni rozhodnuti tato argumentace neni
rozvedena viibec, pouze je uvedeno, ze zalobce podminky podle vyzvy nespliuje, coz vsak
¢l. 2 vyzvy neodpovida.
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[10] Az ve vyjadreni k zalobé zalovany uvedl, Ze zalobce je soudasti sportovniho
odvétvi fotbal. Tento zavér i ve vyjadfeni neni nijak odivodnén a je pouze uveden jako
fakt. Takovy zavér, aniz by soud mohl naznaCovat pfipadné dalsi spravni rozhodnuti, je
vSak rovnéz neprezkoumatelny, nebof nerozebira rozdily mezi fotbalem a malym
fotbalem, a z hlediska shromazdénych podkladt nehodnoti, pro¢ a zjakého davodu je
zalovany toho nazoru, ze maly fotbal je postaven na roven fotbalu, kdyz zalobce namita
velmi podstatné skutecnosti, které tento zavér zpochybruji, a které bude tfeba konkrétné
vyhodnotit.

[11] Soud pro uUplnost uvadi, ze neprovadél navrzené dokazovani zejména
zpravami FIFA a FACR, nebotf pro samotné rozhodnuti by to nemélo praktického
vyznamu, kdyz napadené rozhodnuti rusi pro nepfezkoumatelnost.

[12] V dané véci tak soud uzavira, ze podanou zalobu povazuje za davodnou,
spravni rozhodnuti povazuje za neprezkoumatelné pro nedostatek duvodu, a proto je rusi
podle ust. § 76 odst. 1 pism. a) s.t.s., a véc vraci zalovanému k dalsimu fizeni (ust. § 78 odst.
4 s.t.s.), kdy zalovany ve svém pfipadném dalsim fizeni musi shromazdit podklady pro
rozhodnuti, které budou odivodnovat prislusny zavér o prislusnosti zalobce k uréitému
sportovnimu odvétvi, pokud bude timto zpusobem rozhodovat, a ty musi po vyhodnoceni
podkladt radné vyhodnotit.

[13] Vyrok o nahradé naklada tizeni je odavodnén ust. § 60 odst. 1 s.f.s., podle
kterého ma ucastnik, ktery mél ve véci Gspéch, pravo na nahradu nakladt fizeni pred
soudem. Vzhledem k tomu, ze ve véci byl uspésny zalobce, ma pravo na nahradu naklada
fizeni, které tvori zaplaceny soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢, a odména za zastupovani
advokatem podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, ve znéni pozdéjsich predpist.
Soud vychazi z hodnoty tkonu po 3 100 K¢ a 300 K¢ rezijniho pausalu, pfi¢emz soud za
duvodné pocita tfi tkony a tfi rezijni pausaly (prevzeti véci, sepis zaloby a Gcast u jednani).
Soud nepriznal jako dkon sepsani repliky zalobce, nebot ta pouze opakovala zalobni
argumentace a pro posouzeni véci soudem nebyla nutna. Odmeénu soud zvysil o zakonnou
sazbu dané z ptidané hodnoty, nebot advokat soudu prokazal, ze je platcem této dané.
Konkrétni vydisleni nakladd tizeni je nasledujici: celkové naklady tizeni - odména - 3100
K¢ x 3 + 21% DPH, rezijni pausal - 300 K¢ x 3 + 21% DPH, soudni poplatek - 3000 K¢,
celkové naklady fizeni bez vy¢isleni DPH : 13200 K¢, DPH 21% : 2142 K¢, celkové
naklady tizeni s vycislenim DPH : 15342 K¢.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhtté dvou (2) tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni
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den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici
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pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol
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pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravaiho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 13. Ginora 2020

JUDr. Ladislav Hejtmanek, v.r.
predseda senatu



