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USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobocka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Lucif
Trejbalovou ve véci

zalobce: X
bytem X
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci

sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 11. 2019, ¢. j. X

takto:

Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva price a socialnich véci ze dne 4. 11. 2019,
¢ j. X, se odmita.

Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Zalobou podanou dne 19. 11. 2019 se alobce domahé soudniho pfezkumu rozhodnuti
zalovaného ze dne 4. 11. 2019, kterym zalovany zamitl zalobcovo odvolani a potvrdil
usneseni Utadu prace CR - krajské pobotky v Liberci (dle jen ,aFad prace®) ze dne 15.
10. 2019, ¢. j. X. Timto usnesenim ufad prace rozhodl neprominout zalobci zmeskani
tkonu spocivajicitho v dolozeni zadosti o prispévek na bydleni a vsech povinnych priloh
pro vyhodnoceni naroku na davku a jeji vyplatu od 1. 4. 2018.

Zalobce s rozhodnutimi nesouhlasil, namital, Ye z tiskopisu Zadosti o pispévek na
bydleni jednoznaéné nevyplyva povinnost dolozit doklad o vys$i ¢tvrtletnich pfijmu za
predchazejici kalendarni obdobi nebo uveést prohlaseni osob, které nemaji prijmy
rozhodné pro narok
na davky, pro trvani naroku na dalsi ¢tvrtleti. Podle zalobce se tato povinnost uplatni,
pokud je o priznani prispévku na bydleni ve véci rozhodnuto, do vydani rozhodnuti o
7adosti se zadost na dal¥i obdobi ani jiné doklady nepodavaji. Zalobce nebyl o takové
povinnosti fadné poucen, tiskopis zadosti obsahuje poudeni, z néhoz lze dovodit, ze do
vytzeni Zadosti se jiné doklady nepodavaji. Zalovany neprostudoval spisovou
dokumentaci, nevzal v potaz skute¢nosti znamé mu z Gredni ¢innosti. Jeho rozhodnuti
neni srozumitelné, neobsahuje relevantni skutkova zjisténi a jednoznaéné pravni zavéry.
Zalobce navrhoval, aby soud napadené rozhodnuti Zalovaného i rozhodnuti Gfadu prace
zrusil a Grad prace znovu posoudil jeho zadost o prominuti zmeskani tkonu.
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Zalovany trval na tom, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano v souladu se zikonem.
Pokud byla zalobci davka prispévek na bydleni pfiznidna od 4. 1. 2018, bylo jeho
povinnosti dolozit pro vyplatu davky na dal$i ctvrtleti pozadované Udaje za rozhodné
evrtleti leden - brezen 2018. Nova zadost se podava po uplynuti doby, na kterou byla
davka pfiznana. Zanik naroku na davku nastava ze zakona, pfi nesplnéni povinnosti
dolozit rozhodné skutecnosti do konce kalendarniho ¢tvrtleti, za které ma byt davka
vyplacena. Za duben 2018 nemohlo dojit k vyplaceni davky, nebof nebyl dolozen
ptijem ¢i prohlaseni za 1. Ctvrtleti 2018, davka zanikla od dubna 2018, protoze nebyly
dolozeny rozhodné pfijmy do data dle § 51 odst. 5 zakona ¢. 117/1995 Sb., o statni
socialni podpore. Podle zalovaného byl zalobce o svych povinnostech radné poucen
v tiskopisu zadosti, k zaniku naroku na davku doslo jeho nedinnosti. Rozhodnuti o
neprominuti zmeskani utkonu zalobce napada, aniz by uvedl jakékoli relevantni
skutenosti, které mu branily po dané Ctvrtleti dolozit pozadované skutecnosti.
Zalovany navrhoval, aby soud Zalobu zamitnul.

Podanim zaloby bylo zahajeno fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu ve
smyslu § 65 odst. 1 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.%). Soud je v prvé radé povinen zabyvat se tim, zda
jsou splnény podminky tizeni.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. plati, e nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize je navrh podle tohoto zakona neptipustny.

Podle § 68 pism. €) s. 1. s. je zaloba nepripustna také tehdy, domaha-li se prezkoumani
rozhodnuti, které je z prezkoumani podle tohoto nebo zvlastniho zakona vylouceno.
Podle § 70 pism. b) s. t. s. jsou ze soudniho pfezkoumani vyloudeny tkony spravaiho
organu predbézné povahy.

V souzené véci se zalobce domaha zruseni rozhodnuti zalovaného ve spojent
s usnesenim uradu prace, kterym bylo podle § 41 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
fadu, rozhodovano o navraceni v predesly stav, a to prominuti zmeskani tkonu
spocivajiciho ,,v doloZeni Zidosti o prispévek na bydleni a vsech povinnych priloby pro
vyhodnoceni naroku na davku a jeji vyplatu, od 1. 4. 2018%. Z napadenych rozhodnuti
vyplynulo, ze zalobci byl k jeho zadosti ze dne 4. 1. 2018 rozhodnutim Gradu prace ze
dne 14. 10. 2019, které nabylo pravni moci, pfiznan prispévek na bydleni od 4. 1. 2018
do 30. 6. 2018. Davka byla zalobci vyplacena za 1. ¢tvrtleti roku 2018 (leden, tinor a
brezen 2018). Z vyzadaného spisového materialu soud zjistil, Ze sdélenim ze dne 16. 9.
2019 trad prace zalobci oznamil, Ze narok na davku ptispévek na bydleni Zalobci zanikl
od dubna 2018, protoze od 1. 4. 2018 nebyly dolozeny rozhodné pfijmy do data
stanoveného § 51 zékona o statni socidlni podpore. Zalobce s postupem t¥adu prace
nesouhlasil, dokladal nejprve ptislusné doklady za 2., 3. a 4. ¢tvrtleti roku 2018, 1. a 2.
¢evrtleti roku 2019. Nasledné zadosti ze dne 27. 9. 2019, k niz nad ramec dfive
predlozenych dokladd predlozil i doklady za 1. Cevrtleti roku 2018, zadal o navraceni
v predesly stav - prominuti zmeskani lhity pro predlozeni dokladd pro dalsi trvani
naroku na davku prispévek na bydleni, pfi¢emz pozadoval, aby bylo zruseno
rozhodnuti o zaniku naroku na davku a dfad prace pokracoval v tizeni o davce
prispévek na bydleni a zalobci davku vyplatil za predchazejici obdobi. O zadosti Gfad
prace rozhodl usnesenim ze dne 15. 10. 2019, pfi¢emz z tohoto usneseni soud zjistil, ze
Gradu prace byly soudasné dne 27. 9. 2019 doruleny zalobcovy zadosti o ptispévek na
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bydleni od 1. 4. 2018, 1. 7. 2018, 1. 10. 2018, 1. 1. 2019 a 1. 4. 2019, o nichz afad prace
vede samostatna fizeni.

Dle stavajici judikatury Nejvyssitho spravniho soudu (srov. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 31. 7. 20108, C. j. 9 As 88/2007-49, publ. ve Sb. NSS 1881/2009,
rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu téz dostupna na www.nssoud.cz), rozhodnuti o
neprominuti zmeskani lhity k podani odvolani vydané podle § 41 spravaiho radu je
samostatné vylouceno ze soudniho pfezkumu, nebot nejde o rozhodnuti ve smyslu § 65
s. . s., ale o rozhodnuti pfedbézné povahy, které muze byt prezkoumano spravnim
soudem v ramci fizeni o zalobé proti koneénému rozhodnuti spravniho organu o
odvolani. K opacnému zavéru, tedy ze rozhodnuti o neprominuti zmeskani lhuty
k provedeni tkonu je samostatné prezkoumatelnym rozhodnutim dle § 65 s. t. s., dospél
Nejvyssi spravai soud pouze ve vztahu k rozhodnuti o zmeskani podani odporu proti
ptikazu podle § 150 odst. 3 spravaiho fadu.

Pii respektovani shora uvedené judikatury posoudil soud napadena rozhodnuti
o neprominuti zmeskani podani zadosti o davku pfispévek na bydleni a povinnych
ptiloh pro vyhodnoceni naroku na davku a jeji vyplatu od 1. 4. 2018 jako rozhodnuti
predbézné povahy ve smyslu § 70 pism. b) s. t. s., kterymi se nerozhoduje o pravech a
povinnostech zalobce - jeho naroku
na davku a naroku na vyplatu davky prispévek na bydleni od 1. 4. 2018 a dalsi rozhodna
obdobi. O tom, zda zalobce splnil zakonné podminky pro davku a jeji vyplatu, véetné
toho, zda byly fadné podany zadosti a zakonem vyzadované podklady, bude Gfad prace
meritorné rozhodovat v samostatnych spravnich fizenich, ktera zalobce zahajil podanim
jednotlivych zadosti o prispévek na bydleni za obdobi od 1. 4. 2018, 1. 7. 2018, 1. 10.
2018, 1. 1. 2019 a 1. 4. 2019.

Nad ramec potrebného soud dodava, ze i pripadna rozhodnuti ve véci podle § 53 odst. 1
pism. b), resp. ¢) zakona o statni socialni podpore, podle kterych se davka ptizna nebo
zZvysi

ode dne, od néhoz davka nebo jeji zvyseni nalezi, nejvyse vsak tri roky zpétné ode dne,
kdy organ rozhodujici o davkach tuto skutecnost zjistil, nebo ode dne, kdy o zvyseni
davky nebo o pfiznani davky prijemce nebo zadatel pozadal, jsou samostatné
prezkoumatelna soudem a zalobce by se proti nevyplaceni, resp. odepfeni prispévku na
bydleni za obdobi od 1. 4. 2018, resp. dal$i obdobi, mohl pfipadné branit i timto
zpusobem.

Z uvedenych diivodt soud zalobu odmitnul v souladu s § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni
s § 68 pism. €) a § 70 pism. b) s. 1. s.

Vyrok o nahradé nakladd tizeni se opira o § 60 odst. 3 s. t. s., podle néhoz zadny
z Gastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li Zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 19. Gnor 2020

Mgr. Lucie Trejbalova
samosoudkyné



