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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: Z.D.
DAL e
trvale bytem ....coocoviiiiiin.

zastoupen: Mgr. Vladimir Kubik

advokat, sidlem Tovacovského 318/18, Kromériz
proti
zZalovany: Ministerstvo vnitra CR

sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7- Hole$ovice

o Zalobé proti rozhodnuti alovaného ze dne 26. 9. 2018, &j. OSZ-149147-12/M-Ri-2018

takto:
L Zalobase zamita.

II.  Zidny z Glastnikinem4 pr4v o nanahradu nikladd Fizeni.
’
Oduvodnéni:

I. Vymezeni véci

1. Zalobou podanou ptvodné k Méstskému soudu v Praze brojil Zalobce proti
rozhodnuti zalované 26. 9. 2018, ¢.j. OSZ-149147-12/M-Ri-2018 (dale jen ,napadené
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rozhodnuti®), bylo rozhodnuto o namitkach proti prvostupniovému rozhodnuti
zalovaného ze dne 20. 4. 2018, ¢.j. OSZ-149147-9/D-Br-2018 (dale jen ,prvostupriové
rozhodnuti®), tak, ze prvostupniové rozhodnuti bylo zménéno ve vyrokoveé casti
odkazem na ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Ve zbytku bylo prvostupniové rozhodnuti
potvrzeno.

2. Prvostupnovym rozhodnutim zalovaného bylo rozhodnuto o snizeni invalidniho
dichodu zalobce ode dne 11. 4. 2018 z invalidniho dtichodu pro invaliditu III. stupné
na invalidni dichod pro invaliditu II. stupné v celkové vysi 9887 K¢ meésicné. Podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Kromériz byl zalobce uznan invalidni
ve II. stupni ode dne 11. 4. 2018 (pokles pracovni schopnosti 50 %). Rozhodujici
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce bylo stanoveno
zdravotni postizeni uvedené v kapitole II, oddilu A, polozce 1d prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,vyhlaska
o posuzovani invalidity®), konkrétné stav po resekci horniho pélu pravé ledviny
z duvodu onkologického postizent, t. ¢. v remisi.

3. Meéstsky soud v Praze postoupil zalobu proti napadenému rozhodnuti usnesenim
ze dne 3. 12. 2018, ¢j. 1 Ad 35/2018-23 k projednani a vyfizeni Krajskému soudu
v Brné ke Krajskému soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud®).

II. Napadené rozhodnuti

4.V oduvodnéni napadeného rozhodnuti zalovany shrnul prvostupnové rozhodnuti a
obsah podanych namitek. V prabéhu namitkového fizeni byl vypracovan novy
posudek o invalidité zalobce ze dne 26. 9. 2018, o invalidité ze dne 11. 9. 2018, z néhoz
vyplyva, ze posouzeni probéhlo dne 29. 6. 2018 za pritomnosti zalobce a dale pri
pokracovani v jednani dne 11. 9. 2018 jiz zalobce pritomen nebyl.

5. Podle posudku lékarky Ceské spravy socialniho zabezpeleni (dale také ,CSSZ®) ze dne
11. 9. 2018 doslo u zalobce ke zméné rozhodujici pficiny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu oproti posudku lékate OSSZ Kroméfiz. Onkologické postizeni
ledvin bylo feSeno operativné (st.p. resekci horniho pélu pravé ledviny dne 30. 4. 2015)
a je jiz bez 1é¢by v remisi a bez znamek recidivy. Rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu podle nézoru posudkového lékate CSSZ je chronicky
lumboischialgicky syndrom siritaci S1 vlevo diskogenni etiologie v tseku L4/L5
s exacerbacemi, pricemz nebyla potvrzena radikulopatie S1 vlevo. Dale je popsana
smisSena polyneuropatie dolnich koncetin stfedné tézkého stupné.

6. Lékatka CSSZ dospéla k zavéru, e rozhodujici zdravotni postizeni Yalobce ma byt
kvalifikovano podle kapitoly XIII., oddilu E, polozky 1c ptilohy k vyhl. o posuzovani
invalidity, pfi¢emz byla zvolena horni hranice polozky (40% ) s vyuzitim § 3 odst. 2
cit. vyhlasky - celkovy pokles pracovni schopnosti 50 %. S vyhradou uvedené zmény
rozhodujici pficiny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu lze potvrdit zavér
OSSZ Kroméfiz o tom, ze zalobce je od 11. 4. 2018 pouze ve druhém stupni invalidity.
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Vzhledem k uvedenému zalovany toliko korektivné zménil vyrok prvostupnového
rozhodnuti, konkrétné citaci ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) zakona o diachodovém

pojisténi (dale jen ,ZDP®).

III. Zaloba

V zalobé proti napadenému rozhodnuti zalobce uvedl nasledujici zalobni body.
Zalobce se neztotoZiiuje se zavéry utinénymi v posudcich o invalidité a navaznych
rozhodnutich zalovaného. V prvni radé zalobce nechape, na zakladé jakych
skutenosti bylo v posudku OSSZ Kromériz uzavieno, ze mira poklesu pracovni
schopnosti zalobce ¢ini pouze 50 %, ackoliv v pavodnim zjistovacim posudku ze dne
11. 4. 2016 dospéla OSSZ v Kromérizi k zavéru o invalidité III. stupné.

Podle nazoru zalobce jsou skutkova zjisténi v uvedenych posudcich zcela totozna, ale
posudkova hodnocent jsou odli$na. Naslednym posudkem lékaiky CSSZ ze dne 11. 9.
2018 byly zjistény zcela odlisné zavéry pro posouzeni invalidity. Z uvedeného je
patrné, ze lékafské nazory na zdravotni stav zalobce jsou nesourodé, rozkolisané az
chaotické. Zalobce je viak presvédéen o tom, Ze jeho zdravotni stav je dlouhodobé
nepriznivy a odpovida IIL stupni invalidity. V tomto ohledu zalobce poukazal na
lékatské zpravy MUDr. A. M. ze dne 30. 8. 2018 a MUDrx. J. P. ze dne 9. 8. 2018.

Zdravotni stav zalobce se v mezidobi jesté navic zhorsil, nebot musi castéji chodit o
holi a pomahat si vchtzi. Zdravotni postizeni zalobci neumozinuje navrat do

o 4 v 4 4 M 4 4 /4 v 4 4 VeV Vv o 4
puvodniho zaméstnani, ani ziskani nového zaméstnani, priemz jeho zdravotni stav se
nadale zhorsuje a moznost jeho budouciho zlepsenti je prakticky vyloucena.

Zalobce ma za to, e pfezkumny posudek lékatky CSSZ nebral v potaz jeho ptvodni
zdravotni stav a jeho zhorsujici se vyvoj v prubéhu dvou let uplynulych od ptvodniho
lékatského posudku ze dne 29. 2. 2016. V ramci soudniho fizeni zalobce dal na
zvazeni vypracovani posudku o invalidité Posudkovou komisi Ministerstva prace a
socialnich véci (dale jen ,PK MPSV®) a navrhl zruSeni napadeného rozhodnuti a
priznani nahrady nakladd fizeni.

IV. Vyjadreni zalovaného

Zalovany ve svém vyjad¥eni shrnul, %e prvostuptiovym rozhodnutim byl Zalobci
ptiznan invalidni dichod pro invaliditu II. stupné a vyplata invalidniho dichodu pro
invaliditu IIL. stupné mu byla zastavena ode dne 1. 5. 2018. Kromé toho zalobce pobira
vysluhovy prispévek ve vysi 4862 K¢, a to ode dne 1. 5. 2018.

K zalobnim namitkam Zalovany uvedl, Ze se s nimi neztotoznuje. Podle jeho nazoru

oba posudky o invalidité vypracované OSSZ Kromérfiz a lékatkou CSSZ spliiuji
v ’ 4 4 Ve M \4 4 v 4 ad A

vSechny formalni nalezitosti vyzadované vyhlaskou o posuzovani invalidity.
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Zalovany ponechal na tvaze soudu, zda je tfeba znovu prezkoumat zdravotni stav
zalobce. Pokud by nedoslo ke zméné klasifikace zdravotniho stavu, navrhl zamitnuti
zaloby jako neddvodné.

IV. Rizeni p¥ed krajskym soudem

V pribéhu fizeni krajsky soud vyzadal spravni spis zalovaného. Z ného zjistil, ze
zalobce ma vysokoskolské vzdélani, nepracuje od roku 2015, kdy prodélal operaci
nadoru pravé ledviny (30. 4. 2015) a pak byl v pracovni neschopnosti. Podal zadost o
ptriznani invalidnitho dtchodu ze dne 13. 1. 2016, na zakladé niz byl vypracovan
posudek OSSZ v Kromérizi ze dne 29. 2. 2016, podle néhoz byl zalobce uznan
invalidnim ve I stupni invalidity, a to ode dne posouzeni. Podle dolozeného
kontrolniho vySetfeni stavu po resekci pravé ledviny byly nalezeny pooperacni
zmény, pricemz pokles pracovni schopnosti ¢ini 70 %. Rozhodujici pricinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce bylo shledano zdravotni
postizeni uvedené v kapitole II., odd. A, polozce le prilohy kvyhlasce o
posuzovani invalidity. Rozhodnutim zalovaného ze dne 11. 4. 2016 byl zalobci pfiznan
invalidntho dachodu pro invaliditu tretiho stupné ode dne 31. 3. 2016. Kontrolni
lékatska prohlidka byla stanovena na unor 2018. Posudek OSSZ Kromériz ze dne 11.
4. 2018, jimz byl zalobce uznan invalidnim pouze ve II. stupni invalidity, byl
podkladem pro vydani prvostupniového rozhodnuti o snizeni invalidniho duchodu.

Krajsky soud nechal v fizeni vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné
ze dne 20. 6. 2019. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy a dalsiho lékare z oboru
neurologie. Zalobce byl pftomen jednini a byl piHtomnymi lékafi vySetten.
Z uvedeného vysetreni plyne, ze prisel s oporou jedné vychazkoveé hole, je schopen
samostatné chuze a postavi s pridrzovanim na paty a spicky. PK MPSV pti posouzeni
dale vychazela ze zdravotni dokumentace - nalezu praktického lékare, neurologickych,
urologickych, rehabilitacnich 1 plicnich nalezi. V podkladové dokumentaci jsou
zahrnuty téz nalezy predlozené v rizeni o namitkach, tzn. mj. nalezy MUDr. M. ze
dne 30. 8. 2018, MUDr. P. ze dne 9. 8. 2018.

PK MPSV v posudkovém hodnoceni uvedla, ze nové lékarské zpravy nebyly
predlozeny, Zalobce trpi dusnosti a bolestmi zad. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu je chronicky lumboischialgicky syndrom s iritaci S1
vlevo, diskogenni etiologie v iseku L4-S1 s exacerbacemi, EMG vysetieni nepotvrdilo
radikulopatii kofene S1 vlevo.

PK MPSV dale uvedla, Ze zalobce dale trpi smisenou polyneuropatii dolnich koncetin
stfedné tézkého stupné. Na dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu se podili
rovnéz stav po resekci hornitho pélu pravé ledviny ze dne 30. 4. 2015, po operaci
neabsolvoval ani chemoterapii, ani ozatovani. Hypertenzni nemoc je kompenzovana
l1éCcbou. Dusnost nema objektivni plicni podklad, perfuzni scintigrafie plic ze dne 8. 8.
2018 je v normé. K tomu PK MPSV blize uvedla, ze udavané obtize nejsou plicni
etiologie, nebot po operaci zfejmé vznikly sristy v dutiné bfisni.



pokracovani 5 33 Ad 1/2019

19.

20.

21.

22.

23.

21.

PK MPSV provedla kvalifikaci rozhodujici pficiny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu ve shodé se zavéry posudku lékatky CSSZ ze dne 11. 9. 2018 podle
kapitoly XIII, odd. E polozka 1c prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. (bolestivy syndrom
patere se stredné tézkym funkénim postizenim), pricemz zvolila horni hranici polozky
pro pridruzené choroby, pro omezenou schopnost vyuzivat dosazené vzdélani.

Pokud by PK MPSV hodnotila onkologické onemocnéni jako rozhodujici pricinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, tak by bylo kvalifikovano podle kapitoly
IT polozky 1b - 1c prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., tzn. jako stav v remisi stredné tézké
postizeni s mirou poklesu pracovni schopnosti cca 3540 % (ke spodni hranici
polozky). Posouzeni lékarem OSSZ Krométiz ze dne 11. 4. 2018 je podle nazoru PK
MPSV nespravné. Onkologické onemocnéni bylo vyteseno operativné bez nutnosti
dalsi onkologické lécby a je dlouhodobé v remisi; nyni dominuji paterni a dechové
problémy.

K pracovni rekomandaci PK MPSV uvedla, ze zbyly pracovni potencial lze omezené
vyuzit ve fyzicky méné naro¢né profesi s respektovanim urcitych omezeni. Je schopen
rekvalifikace ¢i zauceni v jiném oboru. Neni schopen vykonavat fyzicky a psychicky
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pretézujici prace, prace v klimaticky nepfiznivém prostredi, s pfenasenim tézkych
bremen a prace trvale ve stoje ¢i ve vynucenych polohach.

Krajsky soud dale ve véci natidil Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 28. 1. 2020 za
pritomnosti zalobce, jeho zastupce a zastupkyné zalovaného. Krajsky soud pfi jednani
shrnul obsah soudniho a spravniho spisu, vyslechl prednesy Gcastnika a dale proved!
doplnéni dokazovani vypracovanym posudkem PK MPSV ze dne 20. 6. 2019. Zastupce
zalobce poukazal zejména na rozdilnost zavért vsech posudkd o invalidité zalobce.
K zavérum posudku PK MPSV ze dne 20. 6. 2019 zastupce zalobce uvedl, Ze s nimi
neni ztotoznén, nebof ma za to, Ze je invalidni ve tfetim stupni invalidity. Zalobce
osobné k véci uvedl, ze mu nyni ¢ini velké probléemy dusnost, nosi bederni pas (soudu
jej pri jednani ukazal). Podle jeho nazoru se jeho zdravotni stav zhorsuje, musi nécemu
uhybat p¥i chtzi. Zalobce dale soudu predloZil 1ékaiské zpravy datované po vydani
napadeného rozhodnuti (MUDr. M. 17. 1. 2020, MUDr. M. 23. 1. 2020), které
dokumentuji jim tvrzené potize. Krajsky soud tento dikazni navrh zamitl s tim, ze
tyto lékatské zpravy jiz nemohou ptinést dalsi poznatky k otazce invalidity ke dni
vydani napadeného rozhodnuti. Krajsky soud poté ukondil dokazovani a po
vyslechnuti koneénych navrha ve véci prerusil jednani za Géelem piipravy a vyhlaseni
rozsudku.

Zaloba neni dvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dtchod je
\4 4 ’ o 4 **V_V 4 /4 v 4 4
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi, které ve znéni platném a
G¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a koneéné v pfipadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
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bere v Uvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni
postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 zakona o diachodovém pojisténi
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat
vydéle¢nou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lecby
nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev$im na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Gcinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢ana pro ulely prezkumného tizeni soudniho
v o 4 **V_V 4 / Vv 4 v/ 4 4 4
ve vécech duchodového pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za
4 / Vv Ve M M 4 4 / i Ve v 4
tim Ulelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné
odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny
dukaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. f. s, avak s ohledem na
M v/ / / v/ 4 / 4 o N4

mimoradny vyznam v tomto rizeni byva tento posudek dukazem rozhodujicim v
pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb,
a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku
mobhla byt zpochybnéna.

Pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva pak v tom, aby
se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi, predevs$im s témi, které
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posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odivodnila. Jelikoz zalovana
rozhoduje o naroku na invalidni dachod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti v
dvouinstan¢nim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém ftizeni kladeny
naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢j. 6 Ads 99/2011-43, pristupny na www.nssoud.cz).

. ’ ’ ’ oV - . ’

Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu rozpory, muze je krajsky soud
v ramci doplnovani zjistovani skutkového stavu resit i potizenim tzv. srovnavaciho
posudku PK MPSV (viz k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5.
2013, ¢&. 6 Ads 12/2013-22, pfistupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav véci, tedy posouzeni otazky invalidity
zalobce ve svétle predlozeného posudku PK MPSV ze dne 20. 6. 2019. Tento posudek
obsahuje vsechny pozadované formalni nalezitosti (§ 7 vyhlasky o posuzovani
invalidity), a je zaloZen na Gplnych podkladech. PK MPSV vychazela jak z dolozenych
lékatskych zprav (vletné téch, na které zalobce poukazoval v zalobé), tak i z vysledku
vySetfeni Zalobce pti jednani komise. Clenkou komise byla lékatka zoboru
neurologie.

Pokud Zalobce napadal vypracované posudky z hlediska presvédcivosti jejich zavéra o
stupni invalidity Zalobce, je tfeba zduraznit, ze posudkové zivéry poslednich tti
posudkt (OSSZ Krométiz, lékarky CSSZ a PK MPSV) se zcela shoduji v otazce stupné
invalidity s tim, Ze zalobce jiZ neni invalidni ve tfetim stupni invalidity, nybrz pouze
ve druhém stupni, a to ode dne 11. 4. 2018.
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Rozpory mezi témito posudky spocivaji pouze v odlisném stanoveni rozhodujic
pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotntho stavu, kdy OSSZ Kromériz v posudku
ze dne 11.4.2018 vychazela pti stanoveni rozhodujici diagnozy (invalidizujictho
postizeni) z toho, ze dominantni roli stale hraji nasledky provedené operace horniho
polu pravé ledviny, nicméné jiz hodnocené pouze 50% poklesem pracovni schopnosti.
Oproti tomu stoji obdobné zdivodnéné zavéry lékairky CSSZ z Fizeni o namitkich a
posudek PK MPSV ze dne 20. 6. 2019, v nichz posudkovi lékafi dospéli ke shodné
kvalifikaci rozhodujictho zdravotniho postizeni zalobce, kterym je chronicky
lumboischialgicky syndrom siritaci S1vlevo diskogenni etiologie v useku L14/15
s exacerbacemi (bez potvrzeni radikulopatie S1 vlevo). Toto zdravotni postizeni bylo
shodné kvalifikovano podle kapitoly XIII, odd. E polozka 1c pfilohy kvyhl. ¢
359/2009 Sb. (bolestivy syndrom patefe se stredné tézkym funkénim postizenim),
pricemz byla zvolena horni hranici polozky pro pfidruzené choroby, pro omezenou
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani (pokles pracovni schopnosti 40 %). PK MPSV
dale aplikovala § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity a zvysila horni hranici
polozky o dal$ich 10 % na vyslednych 50%.

Posudek PK MPSV dile srozumitelné a presvédéivé zdavodnil, pro¢ nebyl jako
rozhodujici pri¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zZalobce zvolen stav
po onkologickém onemocnéni ledviny (kapitola II, polozka 1c prilohy kvyhl. o
posuzovani invalidity v nejptiznivéjsi kvalifikaci) a jak by byl tento stav procentulné
hodnocen z hlediska miry poklesu pracovni schopnosti (35%). Pfedmétny posudek PK
MPSV obsahuje také pracovni rekomandaci z hlediska dochované pracovni schopnosti
zalobce a moznosti jeho prip. rekvalifikace.

Pokud tedy zalobce namital rozpory v posudcich, byly nalezité a srozumitelné
objasnény predmétnym posudkem PK MPSV ze dne 20. 6. 2019, ktery krajsky soud

povazuje za stézejni dikaz v otazce invalidity zalobce.

K dalsim namitkam zalobce krajsky soud uvadi tolik, ze ze spisového materialu je
ztejmé, Ze i p¥i jednani posudkové 1ékarky CSSZ byl pitomen a vySetfen, a to dne 29.
6. 2018. Jeho namitka v tomto sméru tedy neni divodna. Pfitomnost posuzovaného
navic neni nezbytnou podminkou pro vypracovani posudku v otazce invalidity
pojisténce. Co se tyka tvrzenych potizi s dusnosti, nejsou podle nazoru PK MPSV
plicni etiologie a patfi zfejmé k nasledkim provedené operace pravé ledviny, které
byly posudkové komplexné vyhodnoceny (ochabla btis$ni sténa, omezeni dechovych
exkurzi).

Krajsky soud si uvédomuje tizi dopadld zdravotnich postizeni zalobce, které mu
nepochybné komplikuji kazdodenni zZivot i moznost nalezeni vhodného pracovniho
v 4 4 /v i 4 M 4 v
uplatnéni. Pokud budou zdravotni obtize i nadale progredovat, je na misté podat
v/ /v 7. i 4 o v/ /7 . \4 4 M v
zadost o zvyseni invalidniho duchodu. V tomto fizeni je pak zalovana povinna nové

v M 4 eV _V v/ v 4 4 v 4 v
posudkove vyhodnotit zdravotni stav pojisténce a v pripadé uznani tretitho stupné
invalidity je mozno invalidni dachod doplatit se zpétnou platnosti.

VL. Zavér a nahrada naklada rizeni

Z uvedenych divodi krajskému soudu nezbylo, nez zalobu zamitnout jako
nedtvodnou (vyrok L).
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25. O nahradé nakladu ftizeni krajsky soud rozhodl ve smyslu ust. § 60 s. f. s., podle
kterého nestanovi-li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél na véci play dspéch,
pravo na nahradu nakladd fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti
/ Vv 4 M / v *+ / v v 4 VU /. vV / VN 4 4
Ucastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. V dané véci netispésny zalobce nema pravo
na nahradu nakladd fizeni (vyrok IL) a zalovana nema pravo na nahradu naklada
v/ 4 v
fizeni ex lege (§ 60 odst. 2 s.f.s.).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnid ode

dne jeho doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V
fizeni o kasadni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 28. ledna 2020
JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
K. M.



