¢.j. 16 A 2/2020-25

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité sloZeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudct Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse a Mgr. Ladislava Vasko ve véci

zalobci: a) J. V., narozen ,X*,
b) M. V., narozen , X,
oba bytem ,, X,
c) A. V., narozena ,X,
bytem ,X*,
adresa pro dorucovani: , X,

proti

zalovanému: ~ Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor izemniho rozvoje a stavebniho
radu,
sidlem Radnicni 1148, 738 22 Frydek-Mistek,

vtizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 3. 2015, ¢ j. MMFM
28913/2015,

takto:

Véc se postupuje Krajskému soudu v Ostravé.

Odtivodnéni:

Zalobce a) se Zalobou, kterou podal i za Zalobce b) a c), aniZ by vak dolozil plnou moc,
ktera by jej opravniovala k jejich zastupovani, podanou u zdejstho soudu domaha zrusenti
rozhodnuti zalovaného, kterym zalovany vyrokem 1. rozhodl o odnéti vlastnického
prava zalobce a) k rodinnému domu ¢. p. ,X%, nachazejicimu se na pozemku p. ¢. X,
vedlejsi stavbé - hospodarské budoveé, nezapsané v katastru nemovitosti, nachazejici se na
pozemku p. ¢ X a pozemkum p. ¢ X p. ¢ X5 p. &L XY p. &LXE p. 6L XS p. G
»X“a p. €. X vCetné vsech soucasti a prislusenstvi, a to vse v k. 0. ,X“, a o prechodu
vlastnického prava k témto nemovitym vécem na vyvlastnitele, a to Ceskou republiku
s ptislusnosti k hospodateni s majetkem statu pro Reditelstvi silnic a dalnic CR. Vyrokem
2. napadeného rozhodnuti zalovany urlil nahradu za predmét vyvlastnéni ve vysi
1278 260 K.

2. Pred vlastnim posouzenim zaloby z hlediska jeji duvodnosti soud zkoumal, zda jsou
v 4 v/ 4 v v 4 4 4 v/ v M M ’ 4

splnény podminky fizeni, a to véetné otazky mistni prislusnosti soudu k projednani a

rozhodnuti véci. Podle § 7 odst. 2 véty prvni zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,

ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“) plati, ze ,/njestanovi-li tento nebo zvldsini

zdkon jinak, je k Yizeni mistné prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery
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ve véci vydal rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak zasabl do prav toho, kdo se u soudu
domaha ochrany.“ Podle odstavce 6 véty prvni téhoz ustanoveni, ,/njeni-li soud, u néhoz byl
navrh podan, k jeho vyfizeni mistné prislusny, postoupt jej k vyrizeni soudu prislusnému.

3. V projednavané véci je spravnim organem, ktery vydal rozhodnuti v prvaim stupni,
Magistrat mésta Frydku-Mistku, jenz sidli na adrese Radnicni 1144, Frydek-Mistek, tj. v
obvodu Okresniho soudu ve Frydku-Mistku vymezeném v bodu 12 pfilohy ¢. 3 zakona ¢.
6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudt a o zméné nékterych
dalsich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudech a soudcich®). K
projednani zaloby je proto podle bodu 8 prilohy ¢. 2 zakona o soudech a soudcich ve
spojeni s § 9 odst. 1 téhoz zakona mistné ptislusnym Krajsky soud v Ostravé, do jehoz
obvodu patii obvod Okresniho soudu ve Frydku-Mistku, ve kterém Magistrat mésta
Frydku-Mistku sidli.

4. Na zakladé shora uvedeného zdejsi soud konstatuje, ze neni mistné prislusnym k
projednani této zaloby a k rozhodnuti o ni, a proto bude po pravni moci tohoto usnesent
véc v souladu s§7 odst. 6 s. f. s. bez dalstho zkoumani splnéni podminek fizeni

M / v o 4 v v/ v /
postoupena Krajskému soudu v Ostravé jako soudu mistné prislusnému.

5. Zdejsi soud dodava, ze zavér o postoupeni véci Krajskému soudu v Ostravé je plné v
souladu s usnesenim rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 11. 2018,
¢. j. Nad 99/2018-75, dostupnym na www.nssoud.cz, podle kterého ,/kfrajsky soud miize
podle § 105 odst. 1 o. s. 7. ve spojeni s § 64 s. #- s. z vlastni iniciativy zkoumat nedostatek
mistni prislusnosti jen do doby, neZ zacne jednat ve véci samé, tj. do doby, neZ p¥i sstnim
jednani vyzve ucastniky k prednesim wve véci. Rozhoduje-li soud bez jedndni, miiZze mistni
prislusnost zkoumat do vydini rozhodnuti! ve véci samé. Na tomto zavéru nic neméni ani
skutecnost, Ze mistné neprislusny krajsky soud jiz ucinil procesni itkony tykajici se vedeni
¥izeni ¢i vydal rozhodnuti procesniho charakteru, ani doba, kterda mezitim uplynula od poddni
Zaloby.“ V projednavané véci nedoslo ke zhojeni nedostatku mistni nepfislusnosti
Krajského soudu v Usti nad Labem, nebof ten rozhodl o postoupeni véci Krajskému
soudu v Ostravé jesté pred tim, nez zacal jednat ve véci samé, a k rizeni je tak mistné
prislusny Krajsky soud v Ostrave.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti konli uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé

/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 vV M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 4. tinora 2020

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu
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