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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyneé: LS.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci CR

sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 9. 8. 2019 ¢. j. MPSV-2019/164633-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2019/164433-923, o naroku na davku péstounské péce, odména péstouna

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtivodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Rozhodnutim ze dne 9. 8. 2019 ¢ j. MPSV-2019/164633-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2019/164433-923 7alované Ministerstvo prace a socidlnich véci CR zamitlo odvolani
ialobkyné a potvrdilo rozhodnuti Utadu préce CR - krajské pobocky v Ostravé ze dne 2.
7.2019 ¢. . 592304/19/OT, kterym byla zamitnuta Zadost zalobkyne o davku pestounske
péte odména péstouna od 25. 3. 2019. Zalovany ve shodé se spravnim orginem I. stupné
dospél k zavéru, ze pripad zalobkyné neni hodny zvlastniho ztetele, protoze potreby
nezletilych déti jsou dostatecné zajistény pridavkem na dité a prispévkem na Ghradu potreb
ditéte, pfiemz zdravotni stav jejich déti je dobry. Pfijem zalobkyné navic podléha
exekucnim srazkam, takze se nepfiznanim odmeény péstouna zavaznym zpusobem nezhorsi
ekonomicka situace rodiny. Zalovany dodal, Ze ¥alobkyni byl rovné? piiznan pspévek
pti prevzeti ditéte na obé déti. Tato davka je uréena ke kompenzaci nakladl spojenych
s porizenim zakladnich potteb nezletilych déti po jejich svéfeni do péstounské péce, pred
svérenim do péstounske péle byly nezletilé déti svéreny zalobkyni do vychovy a vyzivy a
lze proto predpokladat, ze prevzetim nezletilych déti do péstounské péce nedoslo ke
zvysenym nakladim spojenym se zabezpeCenim jejich zakladnich zivotnich potteb.
Zalovany dodal, 7¢ odména péstouna je povaZovina za pHjem ze zavislé dinnosti a
funkénich pozitka podle zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z prijmu ve znéni pozdéjsich
predpisu a v pripadé jejitho priznani by tento prijem podléhal srazkam ze mzdy, ¢imz by
nedoslo ke zlepseni celkovych socialnich a majetkovych poméra rodiny, nybrz pouze
k umoreni pohledavek. Smyslem socialnich davek pfitom neni sanovat pfipadné dluhy
osob zadajicich o tyto davky. Zavérem odivodnéni zalovany dodal, ze prarodi¢im svéddéi
podpurna vyzivovaci povinnost ke svym vnukim za predpokladu, ze své primarni
vyzivovaci povinnosti nemohou dostat jejich rodice.

. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné vcasnou zalobu, ve které namitala, ze
nezletilé déti se se svymi rodici nestykaji, tito o né nejevi zadny zajem, nijak na né financné
neprispivaji a zivi je sama. Jeji celkové prijmy ¢ini 16 484 K¢, z éehoz plati 7 790 K¢ za byt
a energie. Byl ji snizen prispévek na bydleni z ¢astky 7 045 K¢ na 2 540 K¢ a ze zbyvajici
Castky 8 694 K¢ must zivit sebe, své dvé déti a dvé vnoucata. Se zacatkem skolniho roku ji
navic narostou vydaje za skolni pottreby a pomucky, které nebude schopna uhradit. Je na ni
také uvalen exekucni prikaz ve vysi 70514 K¢ a vypocitana srazka, ktera by ji byla
strhavana z odmény péstouna, kterou vsak nedostava a své zadluzeni tak nemize dale fesit.

. Zalovany navrhoval zamitnuti zaloby jako nedtvodné.

. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalovaného ze dne 9. 8. 2019 ¢. ;.
MPSV-2019/164633- 923, sp. . SZ/MPSV-2019/164433-923 a prlpo]enym spravnim
spisem zalovaného téze spisové znacky, spravmm spisem Utadu prace CR - krajsk4
pobocka v Ostravé a predlozenymi spravnimi rozhodnutimi ve vécech socialnich davek
zalobkyné a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni diivodna. Pfi fizeni o zalobé zalobkyné
vychazel ptitom krajsky soud z ust. § 65 a nasledujicich zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.“) a ze skutkového a pravniho stavu,
ktery byl dan v dobé vydani rozhodnuti zalovaného (ust. § 75 s. f. s.). Napadené
rozhodnuti krajsky soud prezkoumal v mezich zalobnich bodd (ust. § 75 odst. 2 véta prvni
s. I. 8.).
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5. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravniho organu L
stupné vzal krajsky soud za prokazano, ze rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne
14. 2. 2019 ¢. 5. 14 Co 347/2018-197 byl zménén rozsudek Okresniho soudu
v Ostravé ze dne 26. 6. 2018 ¢. j. OP 100/2014-145 tak, ze se nezletilé déti S. T., nar. X a
nezletila V. T., nar. X, svéruji do péstounské péce zalobkyné. Dne 24. 4. 2019 podala
zalobkyné zadost o davku péstounské péce odménu péstouna s tim, aby ji tato davka byla
pfiznina od 25. 3. 2019. Zalobkyné je praroditem nezletilych déti svéfenych ji do
péstounské péce. Pro clely rozhodnuti o této zadosti si spravni organ I. stupné vyzadal
vyjadfeni Magistratu mésta Ostravy, odboru socialnich véci a zdravotnictvi. Tento organ
socialné pravni ochrany déti ve svém vyjadreni ze dne 30. 5. 2019 uved], Ze neshledava péci
zalobkyné o nezletilé déti jako zfetele hodnou pro ptiznani odmény péstouna. Prihlédl
k socialnim a majetkovych pomérim rodiny a ke zdravotnimu stavu nezletilych, z éehoz
dovodil, ze pridavek na dité a prispévek na thradu potfeb ditéte se jevi jako zcela
dostacujict k zajisténi potreb nezletilych. Organ socialné pravni ochrany déti dale poukazal
na podpurnou vyzivovaci povinnost zalobkyné vadi nezletilym a dodal, ze v pripadé
nepriznani odmeény péstouna se zavaznym zpusobem nezhorsi ekonomicka situace rodiny.
Rozhodnutim ze dne 2. 7. 2019 Utadu price CR - krajski pobotka v Ostravé byla
zamitnuta zadost zalobkyné o davku péstounské péce odména péstouna ode dne 25. 3.
2019. Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti podala odvolani, k nému? ptipojila zpravy
matefske skoly, kterou navstévuji oba nezletili a které svédd¢ily o dobré péci zalobkyné o
obé nezletilé déti. O tomto odvolani, jak shora uvedeno, rozhodl zalovany zalobou
napadenym rozhodnutim.

6. Z predlozenych rozhodnuti Utadu prace CR - krajska pobotka v Ostravé ze dne 3. 5. 2019
krajsky soud dale zjistil, ze témito rozhodnutimi byla priznana davka péstounske péce
prispévek na thradu potfeb ditéte na nezletiléeho S. ve vysi 6 105 K¢ mésicné a na nezletilou
V. ve vjii 4 950 K¢ mési¢né. Tého dne vydal Utad prace CR - krajsk4 pobolka v Ostravé
rozhodnuti o priznani davky péstounské péce prispévek pri prevzeti ditéte a to na
nezletilého S. ve vy$i 9 000 K¢ a nezletilou V. ve vy$i 8 000 K& Podle oznimeni Utadu
prace CR - krajska pobocka v Ostravé ze dne 6. 2. 2019 &inila davka statni socialni podpory
pridavek na dité v ptipadé nezletileho S. 610 K¢ mésicné a v pripadé nezletile V. 500 K¢
mésitné od 1. 1. 2019. Oznimenim ze dne 16. 7. 2019 ptiznal Utad prace CR - krajska
pobocka v Ostravé, zalobkyni ptispévek na zivobyti od lervence 2019 ve vysi 401 K¢
mési¢né a rozhodnutim z téhoz dne ji pfiznal doplatek na bydleni ve vysi 1 901 K¢ mésiéné
od dervence 2019. Z usneseni exekutorského dfadu soudniho exekutora JUDr. Alana
Hlavice v Jeseniku krajsky soud zjistil, Ze Okresni soud v Ostravé usnesenim ze dne 15. 7.
2008 nafidil na nivrh opravnéné Vieobecné zdravotni poji$tovny CR proti alobkyni,
jakozto povinné exekuci podle vykonatelného platebniho vyméru Vseobecné zdravotni
pojistovny CR &, j. 4240402967 a ¢&. j. 2140402968 ze dne 22. 7. 2004. Z uvedeného usnesent
vyplyvaji pohledavky vidi zalobkyni ve vysi 54 595, 93 K¢ a naklady exekuce ve vysi
15917, 78 K<.

7. Z Gcastnické vypovédi zalobkyné krajsky soud zjistil, ze ke dni vydani zalobou
napadeného rozhodnuti pobirala pfispévek na bydleni tehdy snizeny na dastku 2 712 K¢

vV /V v . M \4 v Ve 7 Vv . N4 v/ 7 4 4 v/ vV
mésicné, jelikoz méla uréity preplatek souvisejicitho s uzivanim bytu a pobirala prispévek
na zivobyti 401 K¢ mési¢né a doplatek na bydleni 1 901 K¢ mésiéné. V péstounské pééi ma
dvé nezletilé déti svého syna, rodice se o né nestaraji, protoze fetuji a s détmi se vibec
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nestykaji; jejich matka navic nastupuje do vykonu trestu odnéti svobody. Predtim ji byly
svéreny do vychovy a vyzivy, kdy tehdy byla na matetské dovolené s nezletilou V. do tti
let jejiho véku. Poté, co byla zaregistrovana u Gradu prace, je doposud vedena jako uchazeé
o zaméstnani. Doposud ji zadné pracovni misto zajisténo nebylo z davodu Grazu nohy, pro
ktery byla operovana. Je pravdou, ze toho lasu je proti ni vedena exekuce z davodu dluhu
u Vseobecné zdravotni pojistovny na zdravotnim pojisténi. Byly ji nyni pozastaveny
srazky v souvislosti s touto exekuci ze socialnich davodu. V zari 2019 nastoupil
nezletily S. do skoly a v letosnim roce tak udini nezletila V. K dotazu ohledné zdravotniho
stavu obou nezletilych déti zalobkyné uvedla, ze nezletily S. nesmi dostat horecku, nebot
méZe nastat zichvat padoucnice. Zalobkyné dodala, e je proti ni zaujatd socidlni
pracovnice, kterd k ni dochazi jednou za pul roku a ktera informovala nezletilého S. o
narozeni dal$iho ditéte porozeného jeho matkou, pfitom nezletily toto dité vabec nevidél.
S nezletilymi se jejich rodice viibec nestykaji a nic¢eho jim na vyzivu nepfispivaji. Pokud jde
o vyse uvedené onemocnéni nezletileho S., zaplatila zalobkyné 300 K¢ za pofizeni
dychactho pristroje, jiné naklady spojené se zdravotnim stavem nezletili nemaji.

8. Podle ust. § 47 pism. 1) zak. ¢ 359/1992 Sb., o socialné pravni ochrané déti ve znéni
pozdéjsich predpisu narok na odménu péstouna ma osoba pecujici a osoba v evidenci.

9. Podle ust. § 47 j) odst. 1 pism. b) téhoz zakona vyse odmény péstouna ¢ini za kalendarni
mésic 18 000 K¢, je-li peCovano o dvé déti. Podle odst. 3 téhoz ustanoveni odména
péstouna podle odst. 1 pism. a) a b) nalezi osobé pecujici nebo osobé v evidenci, ktera je
rodicem nebo prarodidem otce nebo matky svéreného ditéte, pouze v pripadech hodnych
zvlastniho zfetele, zejména s ohledem na socialni a majetkové pomeéry osoby pecujici nebo

. . R . Ve ’ ’ ’ Y ’ v
osoby v evidenci a jejich rodiny a s prihlédnutim ke zdravotnimu stavu ditéte. Pro Gcely
rozhodnuti o pfiznani odmény péstouna je krajska pobocka tradu prace povinna si

v/ A v 4 v/ v / 4 /v V/V 4
vyzadat vyjadfeni prislusného obecniho uradu obce s rozsifenou pravomoci.

10. Z citovaného zakonného ustanoveni vyplyva, ze v pripadé, kdy osoba pecujici nebo
osoba v evidenci je prarodicem svéreného ditéte a pecuje o jedno nebo dvé déti, z nichz
v, ’ ’ /. . ee g . ’ . ’
zadné neni osobou zavislou na pomoci jiné fyzickeé osoby ve stupni II. - IV. dle zakona o
socialnich sluzbach, ma narok na odménu péstouna pouze v pripadech hodnych zvlastniho

v Ve ’ ’ . 4 v/ /v 4 Vv / . 4
zretele. Pfi posuzovani, zda se )edna o pripad zvlastniho zretele hodny, je nutno brat do
vahy socialni a majetkové poméry rodiny pecujici osoby ¢i osoby v evidenci a zdravotni
stav svéfeného ditéte. Podkladem pro rozhodnuti Ufadu prace CR jakoZto spravnlho
organu 1. stupné je pfitom vyjadfeni ptislusného obecniho dfadu obce s rozditenou
pusobnosti, jejichz organ socialné pravni ochrany déti by mél disponovat informacemi o

V. o7 7 v /7 VvV vV 4 M4 v 4 /v 4 4 v \4 v
pecujici osobé a ditéti svéreném do jeji péstounské péce. V daném pripadé zalobkyné

4 v 4 v Vv 1.7 . v . / 4 Vv ..
v zalobé poukazala na to, ze se rodie snezletilymi détmi nestykaji a niceho jim
nepfispivaji na vyzivu a poukazala na celkové pfijmy a vydaje na bydleni a na to, ze ji

v/ v 4 / M M M v/ 4 v 4 v
zalatkem Skolniho roku vzrostou vydaje v souvislosti s porizenim skolnich potreb a
pomtcek. Krajsky soud nechce zlehcovat socialni situaci zalobkyné, nicméné bylo
prokazano, ze potfeby nezletilych déti jsou zajistovany jednak pfispévkem na thradu
potreb ditéte ve vysi 4 900 K¢ u nezletilé V. a ve vysi 6 105 K¢ mésiéné u nezletilého S., tj.
celkem 11 010 K¢, a jednak pridavkem na dité ve vys$i 500 K¢ mésicné pro nezletilou V. a
610 K¢ mésicné pro nezletilého S., celkem 11 010 K¢. Ke dni vydani zalobou napadeného

Shodu s prvopisem potvrzuje



5 18 Ad 32/2019

rozhodnuti, t. 9. 8. 2019, byl zalobkyni poskytovan prispévek na bydleni ve vysi 2 712 K¢
(snizeny z Castky 4725 K¢ zdavodu poskytnuti preplatku na sluzbach souvisejicich
s bydlenim ve vysi 5 887 K¢), od 1. 7. 2019 ji byl pfiznan pfispévek na zivobyti ve vysi 401
K¢ mésiéné a doplatek na bydleni ve vysi 1901 Ké. Pri prevzeti nezletilych dét do
v 4 /v v M Ve 4 v/ v M / Ve v
péstounské péce byl zalobkyni ptiznan prispévek na nezletilou V. ve vysi 8 000 K¢ a
nezletileho S. ve vys$i 9000 K¢. Tato davka svym Ucelem slouzi k pokryti naklada
spojenych se svéfenim nezletilych déti do péstounské péce. Tyto zvySené naklady vsak
zalobkyné neméla, nebot pred svéfenim nezletilych déti do péstounské péce je méla
svéreny do vychovy a vyzivy. V pripadé zalobkyné tedy jeji socialni situaci nelze hodnotit
tak, ze by dusledek svéfeni déti do péstounské péce mél za nasledek podstatné snizeni
zivotni Urovné. Zdravotni stav nezletilych déti nevyzaduje podstatné zvysené naklady,
kdyz zalobkyné pfi Gstnim jednani soudu uvedla, ze v souvislosti moznosti zachvatu
padoucnice u nezletileho S. hradila za dychaci pristroj ¢astku 300 K¢ jiné naklady
neuvadéla. V pripadé zalobkyné se nejedna o uzivatelku starobniho ¢i invalidniho dachodu
. . . . V7. ° . v v / ’ /
jako jediného zdroje pfijma za situace, kdy zalobkyné ma zachovanu pracovni schopnost a
je evidovana u Uradu prace v seznamu uchaze¢d o zameéstnani. S hodnocenim uvedené
socialni situace zalobkyné tak dospiva krajsky soud ke shodnému zavéru se zalovanym, ze
c v/ v M 4 v/ / /v 4 v M 4 M / vV
v jejim pripadé se nejedna o pripad hodny zvlastniho zfetele, tak jak to ma na mysli vyse
citované ustanoveni § 47 j) odst. 3 zakona o socialné pravni ochrané déti. Na tomto zavéru
M v R4 4 i v 1/ / 4 i M / i Ve v/ v b
nic nemeéni jeji namitka, ze se nezletili nestykaji s biologickymi rodiéi, ktefi na né nijak
financéné neprispivaji a ze je na ni uvalen exekuéni prikaz ve vysi 70 514 K¢. Narok na
Ve 4 4 4 v / /v M4 v v 4 A v M M
priznani davek péstounske péce, tedy i jeji odmény péstouna, nezavisi na skutecnosti, zda je
i v / 4 / v M v/ 4
proti nému veden vykon rozhodnuti, ktery by znamenal, ze jde o onen pripad hodny
zvlastniho ztetele. Nelze zcela souhlasit s oduvodnénimi zalovaného v tom, ze v pripadé
Ve 4 4 v v V7 /4 I\ 4 v/ v v
priznani odmeény péstouna by tento prijem podléhal srazkam ze mzdy, ¢imz by nedoslo ke
zlepseni celkovych socialnich a majetkovych poméra rodiny, nybrz pouze k umoteni
pohledavek®, nebot takovy nazor neodpovida ust. § 279 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky
soudni rad v platném znéni, podle néhoz se pro prednostni pohledavky srazeji dvé tretiny
z Cisté mzdy, ktera zbyva po odecteni nezabavitelné Castky. Tato skutecnost v$ak nema vliv
na zakonnost zalobou napadeného rozhodnuti.

11. Krajsky soud ze shora uvedenych dtvodt dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna,
a proto ji dle ust. § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

12. O nahradé nakladd tizeni rozhodl krajsky soud v souladu s ust. § 60 odst. 1 s. f. s.
tak, ze zadny z Glastnik nema pravo na jejich nahradu, nebot zalobkyné ve véci Gspéch
neméla a zalovany pravo na nahradu nakladi fizeni nema ze zakona (ust. § 60 odst. 2 s. .

s.).

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhité dvou tydnd od jeho dorudeni.
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Podminkou rizeni o kasa¢ni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
vV /4 4 v 4 4 i 4 V17 4
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava dne 13. 2. 2020

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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