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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka a
soudkyn Mgr. Andrey Veselé a Mgr. Jany Jureckove ve véci

zalobkyné L. T. H.,
zastoupena Mgr. Stépanem Svatkem,
advokatem se sidlem v Praze 4, Na Pankraci 820/45,

proti
zalovanému Ministerstvu zahrani¢nich véci Ceské republiky,
se sidlem v Praze 1, Loretanské namésti 5,

o zalobé proti nezakonnému zasahu Zalovaného
takto:

L Zaloba se zamita.

N«

IIL.

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Odtivodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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L.
Zaklad sporu

Zalobkyné se zalobou, podanou u Méstského soudu v Praze, domaha ochrany pred
nezakonnym zasahem Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky (dale jen
v 7« / v oo v 7 sev . ’ / v . ’
»zalovany“), za ktery povazuje zruseni jiz objednaného terminu ve formé e-mailového
sdéleni, které nema povahu spravniho rozhodnuti, a kterym byl pfidéleny termin pro
4 4 v/ i v VeV v v v /4 / o * VvV _V v
podani zadosti zrusen, pfiemz zalobkyné zakonem souladnym zplsobem jesté pred
nabytim u¢innosti narizeni vlady Ceské republiky ¢. 220/2019 Sb. termin pro podani sveé

zadosti ziskala a byl mu zalovanym pridélen.

II.
Obsah zaloby a vyjadreni zalovaného

Zalobkyné v podané Zalobé uvedla, Ze si zplisobem zvefejnénym na Gfedni desce
zastupitelského Gfadu Ceské republiky v Hanoji sjednala podle ustanoveni § 169f zakona ¢&.
326/1999 Sb., o pobytu cizincti na Gzemi Ceské republiky a o zméné nékterych dal$ich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o pobytu cizinct®), termin k podani
zadosti o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu za Gcelem vydani zameéstnanecké
karty. Tento termin mu ji nasledné zalovanym pridélen na den 24. 9. 2019 v 8:30 hodin.
Zalobkyné viak nasledné dne 5.9.2019 obdrzela e-mail odeslany z vizového odboru
zalovaného, ktery obsahoval informaci o tom, ze mu byl vsouvislosti snabytim
Ginnosti natizeni vlady Ceské republiky & 220/2019 Sb. ptidéleny termin pro podani
zrusen s vysvétlenim, ze ,zastupitelsky svad nesmi p¥ijmout Zddnou Zddost, jak je stanoveno
narizenim vlady“, kdyz podle pfilohy ¢. 2 knatizeni byl stanoven pocet zadosti o
zaméstnaneckou kartu podinaje od 1. 9. 2019 pro zastupitelsky Gfad Ceské republiky
v Hanoji na pocet nula.

Zalobkyné v podané zalobé namitla, ze zalovany spravni organ v srpnu 2019 umoznil
podavani zadosti o pridéleni terminu k podani zadosti o povoleni k dlouhodobému pobytu
% 4 4 v 4 /I V7 Vv . 4 . /4
za Ucelem vydani zaméstnanecké karty na zari 2019 prostrednictvim e-mailu spravovaného
zalovanym zamkarta_hanoi@mzv.cz. Zalobkyni vsak po té, co se UspéSné registrovala
k podani zadosti o povoleni k dlouhodobému pobytu za Glelem zaméstnanecké karty,
zalovany tuto registraci zrusil, kdy mu timto zptisobem oznamil, Ze jeho termin jiz dale

4 / 4 \4 v \4 / / Ve 4 4
neni platny. Podle nazoru zalobkyné zalovany uvedenym postupem porusil zakladni
zasady nejen predvidatelnosti prava a legitimni predvidatelnosti postupu organu vetejné
moci, ale i vefejné sluzby jako sluzby vefejnosti. Uvedeny postup je zcela v rozporu se

4 ‘. 4 v ’ 4 4 ’ 4 4 v . 4 4 v 4
zasadou legitimniho ocekavani, zasadou dobré spravy ve verejné sprave, zasadou
povinnosti umoztiovat uplatfiovani prav a opravnénych zijmt, jakoz i obecnou pravni

4 \4 ’ 4 o v 4 v 4 . 4 v/ vV Vv v
zasadou neohrozovani duvéry v pravo. Postup zalovaného je navic v pripadé zalobkyné
nepochybné retroaktivni.

Zavérem podané zaloby zalobkyné poukazala na to, Ze nema zadnou jinou moznost, nez se

4 4 4 \4 4 4 . 4 VeV 4 / v v v 4
nezakonnému zasahu zalovaného branit soudni cestou, pricemz podle svého presvedceni
podala zalobu ve lhuté urcené zakonem, kdy tato lhtita pocala bézet dne 5. 9. 2019, kdy byl
zalobkyni dorucen vyse specifikovany e-mail zalovaného.

V replice ze dne 7. 1. 2020 zalobkyné doplnila, Ze identicka situace nastala jiz v Cervenci
2018 s ohledem na usneseni vlady CR ze dne 18. 7. 2018, presto vSak zastupitelsky afad
nadale prijimal zadosti 1 v mésici srpnu téch zadatelt, kteti se registrovali k podani zadosti
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zpusobem, jaky byl zvefejnén na strankach Gradu. Postup zalovaného tak byl zcela
vrozporu se zasadou legitimniho olekavani, ze zalovany v podstaté identické situaci
podani zadosti umoznil.

Pfi jednani dne 5. 2. 2020 zalobkyné doplnila, Ze bylo zasazeno do jejiho subjektivniho
prava na podani zadosti a to z divodu, kdy jiz kontaktovala budouctho zaméstnavatele
v CR, zadala se udit &esky jazyk a seznamovat se s Ceskymi reliemi. Zalobkyné ma za to,
ze se jedna o zasah jednorazovy, jehoz dusledky vsak trvaji, proto setrvala na zalobé ve
znéni, tak jak byla podana a to i pote, co ji soud pfi jednani upozornil, ze oba dva zalobni
petity neobstoji (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 28. 5. 2014, ¢. j. 1Afs
60/2014 - 43).

Zalovany ve vyjadieni k podané alobé uvedl, Ze Ministerstvo zahrani¢nich véci neni ve
véci pasivné legitimovano ve smyslu ustanovené § 83 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.%). E-mail, zaslany zalobkyni
dne 5. 9. 2019, je ze strany ministerstva totiz pouhym konstatovanim nového pravniho
stavu a nikoli zasahem spravniho organu, v jehoz dasledku by byla zalobkyné zkracena na
svych pravech. Ke zruSeni moznosti podat si zadost doslo pocinaje dne 1. 9. 2019 ze
zakona, nikoliv z rozhodnuti spravatho organu, a to ani zastupitelskym afadem v Hanoji,
tim méné pak Ministerstvem zahrani¢nich véc.

Pokud by se soud s uvedenym nazorem neztotoznil, zalovany se nedomniva, ze by skutek
/ v 4 v 4 M M / 4 4
popsany zalobkyni napliioval podminky a dosahoval intenzity nezakonného zasahu ve
smyslu ustanoveni § 82 s. . s. Ke zruseni terminu nedoslo ze strany zalovaného svévolné,
retroaktivné, ani bez ohledu na legitimni ocekavani a zajmy zadateld, ale z dtvodu, ze jiny
postup nebyl podle nazoru zalovaného mozny ani zakonny vzhledem k povinnosti

ulozené spravnimu organu zakonem, respektive nafizenim vlady.

Podle nazoru zalovaného nejsou splnény kumulativni podminky nezakonného zasahu
podle § 82 s. t. s., kdyz zalobkyné nebyla ptimo zkracena na svych pravech, protoze
M M 4 4 M \4 v 4 \4 v 4 4 M 4 v 4 v/
subjektivni pravo, jehoz poruseni se zalobkyné domaha, je opravnéni podat zadost o
zameéstnaneckou kartu na zakladé predchozi objednavky terminu k podani zadosti.
Zalobkyné sice osvédcila legitimni olekavani ve vztahu ke stanoveni terminu podani
v/ . v 4 M M 4 4 4 /7 N/ M v .
zadosti, avsak samotné subjektivni pravo k podani zadosti o zaméstnaneckou kartu zaniklo
/ Ve 4 v v /4 v/ 4 4 .. 4 v 4 4 4 4 v / Vv /4
s UCinnosti predmétného narizeni vlady. Legitimni ocekavani na zakladé Gspésného
predchoziho objednani nemtze nahradit absenci samotného subjektivniho prava k podani
zadosti.
Zalovany zastava nazor, ze neni splnéna ani podminka nezikonnosti, kdyz postup
zalovaného byl zaloZen nabytim tGclinnosti novely zakona o pobytu cizinct ¢. 176/2019
Sb., respektive natizeni vlady, které je vydano na zakladé zakona, a které - specificky -
provadi ustanoveni § 181b zdkona o pobytu cizincd. Napadeny postup zalovaného tak
77 v ’ /. ’ 4 v * o . \4 4 4
vychazi z obecné zavaznych pravnich predpisi a je vsouladu s pozadavky ustalené
judikatury Nejvyssiho spravniho soudu. Naopak, pokud by zastupitelsky trad v Hanoji
Vv Ve . 4 4 4 4 o V/ 4 ) 4 7/ . i 4 4
prerusil objednavani termint zadosti pouze z duvodu probihajicich legislativnich praci na
pfipravovaném natizeni vlady, bylo by mu nepochybné vytéeno, ze neumoziuje
zadatelim splnéni povinnosti jim uloZené ustanovenim § 169f zakona o pobytu cizincg, a
ze neumoznuje zadatelim podani zadosti.

Podle nazoru zalovaného postup spravniho organu neni v rozporu ani se zikazem
retroaktivity. Jedna se o tzv. nepravou retroaktivitu, ktera je obecné prijimana v pripadé
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procesnich ustanoveni, ktera pusobi pouze do budoucnosti, byt upravuje i drive vzniklé
vztahy. Legitimita takto konstruované pravni normy vyplyva z pravomoci statu v oblasti
migrace a bezpecnosti, kde existuje zajem statu na bezodkladné Ucinnosti piijatych
opatfeni.

Dale ze nedoslo k zasahu do prav zalobkyné a jednani zalovaného neni v rozporu se
zasadou pravni jistoty ani legitimniho ocekavani. Objednani se pro Gcel podani zadosti
prostrednictvim e-mailu neni spravnim fizenim v uz$im slova smyslu. Stim souvisi
relativné nizka intenzita tvrzeného zasahu do jinak opravnéného ocekavani zalobkyné, ze
4 i /. vV 4 M 4 4 4 4 /7 N7/ M 4
mu bude - v navaznosti na Gspésné objednani - stanoven termin k podani zadosti. Zasada
legitimniho ocekavani neni absolutni a v daném pfipadé musela ustoupit zakonnym
podminkam noveé, platné a G¢inné pravni Gpravy.

Zavérem sveho vyjadreni zalovany poukazal na to, ze podle jeho nazoru je zaloba
nepripustna. V pripadé, ze by se stimto nazorem Méstsky soud v Praze neztotoznil, je
zaloba nedtvodna.

111
Posouzeni zaloby

Prubéh rozhodnych skutkovych okolnosti predchazejicich podani zaloby neni mezi
/ Vv 4 v/ 4 / ~ v / vV v v Ve / 4 v M o
Ucastniky fizeni sporny. Zalobkyné v podané zalobé osvédcila své tvrzeni, ze si zptisobem
zverejnénym na uredni desce zastupitelského uradu Ceské republiky v Hanoji sjednal dne
9. 8. 2019 termin k podani zadosti o povoleni k dlouhodobému pobytu za Gcelem
zaméstnanecké karty, a ze tento termin mu byl nasledné zalovanym pridélen a potvrzen na
den 24. 9. 2019 v 8:30 hodin. Dale neni mezi uc¢astniky sporné, ze zalobkyné dne 5. 9. 2019
obdrzela e-mail odeslany z vizového odboru zalovaného obsahujici informaci o tom, ze mu
byl v souvislosti s nabytim ulinnosti nafizeni vlady Ceské republiky ¢. 220/2019 Sb.

Ve v / 4 4 N4 i v bl v/ v / v/ 4
pridéleny termin pro podani zadosti zrusen, nebot podle ptilohy ¢. 2 k danému natizeni
byl stanoven pocet zadosti o zaméstnaneckou kartu mimo rezim wysoce kvalifikovany
zaméstnanec pocinaje 1. 9. 2019 pro zastupitelsky Grad Ceské republiky v Hanoji na pocet
nula.

Dle ust. § 82 soudniho fadu spravniho kaZdy, kdo rvrdi, Ze byl p¥imo zkricen na svych
pravech nezikonnym zdsabem, pokynem nebo donucenim (ddle jen "zdsah") spravnibo organu,
ktery neni rozhodnutim, a byl zaméren p¥imo proti nému nebo v jeho diisledku bylo proti nému
primo zasazeno, miize se Zalobou u soudu domdhat ochrany proti nému nebo urceni tobo, Ze
zdsah byl nezakonny.

Podle § 169d odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincg, ve znéni G¢inném v dobé,
kdy si zalobkyné sjednala termin k podani zadosti o vydani povoleni k dlouhodobému
pobytu za (éelem zaméstnanecké karty (dale jen ,zakona®), Zddost o udéleni dloubodobého
viza, s vyjimkou diplomatického nebo zvlastniho viza, Zadost o prodlouzeni platnosti viza k
pobytu nad 90 dni za ucelem strpéni pobytu na vizemi a zddost o wvydani povoleni k
dlouhodobému, prechodnému nebo trvalému pobytu je cizinec povinen podat osobné. Podle
odst. 2 téhoz ustanoveni se osobnim poddanim se rozumi iitkon Zadatele, p¥i kterém se Zadatel
osobné dostavi ke spravnimu orginu, u kterého ma byt Zadost podina, a osobé primo se
podilejici na vykonu pravomoci spravniho organu uréené k prijeti Zadosti podd Zidost v dobé
urcené pro jednotlivé druby a ucely pobytovych opravnéni a ve formé a zpisobem, ktery stanovi
tento zakon.
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Meéstsky soud v Praze predné uvadi, Ze nema pochybnosti o vécné pasivni legitimaci

zalovaného spravniho organu v nyni posuzované véci, jelikoz to byl pravé zalovany,

konkrétné jeho vizovy odbor, kdo zalobkyni dne 5. 9. 2019 e-mailem vyrozumél o tom, ze
V7 s o/ V7 v/ v M / 4 4 7 N7/ i 4 /v

rusl jeji dfive radné sjednany termin pro podani zadosti o povoleni k pobytu za tGcelem

zameéstnanecké karty.

Neni pochyb ani o tom, ze e-mailova korespondence zalovaného ze dne 5. 9. 2019 neni
rozhodnutim a Ze byla zamétena primo proti osobé zalobkyné, jiz byla urlena.

Soud se neztotoznil s obranou zalovaného, podle niz nebyla splnéna zakonem pozadovana
podminka primého zkraceni (dotCeni) zalobkyné na jejich pravech. Z hlediska platné a
Uc¢inné pravni Upravy (jak vyplyva rovnéz z rozsudki Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
25. 4. 2019, ¢.j. 1Azs 2/2019 - 54, a ze dne 16. 5. 2019, . j. 9Azs 74/2019 - 31) zalobkyni
svédéilo subjektivni pravo vyplyvajici zust. § 169d zakona podat osobné v ramci
sjednaného terminu u zastupitelského uradu zadost, ohledné niz zalobkyné postupovala
zcela vsouladu sustanovenim § 169f zakona o pobytu cizinci. Nasledné zruSeni jiz
potvrzeného terminu zalovanym, by mohlo predstavovat bezprostredni zasah do prava
zalobkyné ale pouze v pripadé, pokud by takové zruseni terminu bylo v rozporu se
zakonem popft. podzakonnym pravnim predpisem.

Meéstsky soud v Praze vychazel z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 4. 2019,
¢.j. 1Azs 2/2019 - 54, a ze dne 16. 5. 2019, €. j. 9Azs 74/2019 - 31, podle nichz v dobé, kdy
bylo vydano usneseni vlady ¢. 474 ze dne 18. 7. 2018 ,,zdkon o pobytu cizinci v rozhodném
znéni neobsahoval Zddny zjevny a zietelné wvyjadveny projev wvile zikonodarce k vyddini
konkretizujicich podzdkonnych predpisii ve vztabu k regulaci prijmu Zddost{ o urcité typy
pobytovych titulii na zastupitelskych sivadech. Pokud zikon umozZriuje podat Zddost o urcity typ
pobytového opravnéni a zavidi presnd procesni pravidla pro podani takové Zddosti, pak vidda
nemiiZe narizenim toto pravo na pristup ke spravnimu vizeni sama o sobé omezit, nebot’ se
nepohybuje v mezich zakona. Mobla by tak ucinit pouze tehdy, pokud by k tomu byla zmocnéna,
tj. zakon by pro urcité pripady omezeni pristupu umoznil a zmocnil k takové regulaci vladu.“

K tomuto zmocnéni doslo zakonem ¢. 176/2019 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 326/1999 Sb.
o pobytu cizinct a dalsi souvisejici zakony, a ktery vlozil do zakona nové znéni ust. §
181b.

Podle ustanoveni § 181b odstavec 1 zakona vldda narizenim stanovi maximalni pocet
Zddostt, které lze podat v ramci obdobi jednobo roku rozuvrZeného rovnomérné na jednotlivé
kalenddrni mésice na prislusném zastupitelském iivadu, jde-li o Zadosti o a) vizum k pobytu nad
90 dnii za vicelem podnikani, b) povoleni k dloubodobému pobytu za iicelem investovani, nebo
¢) zaméstnaneckou kartu.

Podle odst. 2 v pFipadé viza k pobytu nad 90 dnii za sicelem podnikdini a zaméstnaneckych
karet mize byt maximalni pocet Zddosti, které lze podat v ramci obdobi 1 roku rozuvrzeného
v v N . / /v / v 7/ v/ v / N Ve /v / v
rovnomérné na jednotlivé kalendarni mésice na prislusném zastupitelském sivadu, dale rozvrzen
na maximalni pocet Zddosti o viza k pobytu nad 90 dnii za vicelem podnikani a o zaméstnanecké
karty, které lze podat v ramci jednotlivych vlddou schvdlenych programii, a maximalni pocet
ostatnich Zddosti o viza k pobytu nad 90 dnii za vicelem podnikini a zaméstnaneckou kartu.

Podle odst. 3 prislusny zastupitelsky urad zverejriuje na své uredni desce a svych internetovych
strankdch informaci o maximdlnim poctu Zadosti, které lze pro jednotlivé druby opravnéni k
pobytu uvedené v odstavci 1 podat, véetné rozvrzeni na maximdlni pocet Zadosti o viza k
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pobytu nad 90 dnii za icelem podnikini a o zaméstnaneckou kartu, které lze podat v ramci
jednotlivych vlddou schvalenych programii, a maximalni pocet ostatnich Zidosti o viza k pobytu
nad 90 dnii za iicelem podnikini a o zaméstnaneckou kartu, poctu Zadosti, které Ize podat do
vylerpani maximalnibo poctu, a o rozvrZeni prijimani Zidost{ v ramci obdobi 1 roku
rozvrzeného rovnomérné na jednotlivé kalendirni mésice stanoveného v narizeni vlddy
vydaném podle odstavce 1.

Jak plyne z clanku XIV zakona ¢. 176/2019 Sb., tento zakon nabyl G¢innosti patnactym
dnem po jeho vyhlaseni. Vyhlasen byl dne 16. 7. 2019, G¢innosti nabyl tedy dnem 31. 7.
2019, kromé {lanku II bodu 7, ktery podle clanku XIV pism. a) zakona ¢. 176/2019 Sb.
nabyva Gcinnosti prvnim dnem druhého kalendafniho meésice nasledujictho po jeho
vyhlaseni, tedy 1.9.2019. Z tohoto ¢lanku plyne, ze do dne nabyti G¢innosti natizeni
vlady vydaného podle § 181b odstavce 1 zakona o pobytu cizincu plati pro omezeni poctu
zadosti pro jednotlivé druhy opravnéni k pobytu maximalni pocet zadosti podanych za rok
2016.

Pokud jde o nafizeni vlady ¢. 220/2019 Sb., které bylo schvaleno dne 26. 8. 2019 a nabylo
Ucinnosti dne 1. 9. 2019, toto stanovilo pocet zadosti o zameéstnaneckou kartu mimo rezim
vysoce kvalifikovany zaméstnanec polinaje 1. 9. 2019 pro zastupitelsky trad Ceské
republiky v Hanoji na pocet nula.

Ode dne 16. 7. 2019, kdy byla vyhlasena novela zakona obsahujici zmocnéni pro vladu, tak
mohlo byt zalobkyni seznatelné, Ze ode dne tGcinnosti této novely tj. od 31. 7. 2019 muize
vlada formou nafizeni prakticky kdykoliv zménit kvoty a prestat prijimat zadosti o
zaméstnaneckou kartu, a to i pres skutecnost, ze jiz byl stanoven termin k podani zadosti.
Proto se soud neztotoziuje se zavérem zalobkyné, ze zruSeni terminu bylo pro ni
prekvapivé a nepredvidatelné. I kdyby ji termin ztstal zachovan a zalobkyné by se
k podani zadosti dostavila, bylo by ji pouze oznameno, ze zadost s ohledem na nafizeni
vlady nemuze byt pfijata.

Soud ma proto za to, ze zruseni terminu pro osobni podani zadosti, ktery byl jiz pridélen,
sice je zasahem do subjektivniho prava zalobkyné, nikoliv vSak nezakonnym. Naopak
jednalo se o zcela zakonny postup v souladu s prijatym nafizenim vlady, které bylo prijato
na zakladé zakonného zmocnéni, ackoliv v dusledku pro zalobkyni nepfijemnym. Spravni
organy, které jsou vazany zakonem a ostatnimi pravnimi predpisy, ani nemohly
postupovat jinak. V tomto se soud rozchazi se zavéry zdejstho soudu uvedenymi v
rozsudku ¢. j. 11A 166/2019 - 32, ze dne 16. 1. 2020.

Nad ramec shora uvedeného soud uvadi, Ze jediné, co by snad slo zalovanému resp. vladé
vytknout, je zpisob vymezeni kvét resp. stanoveni doby, od kdy k Gcinnosti vymezeni
kvt dojde. Soud ma za to, ze vlada méla stanovit G¢innost natizeni tak, aby na to mohly
s dostateCnym predstihem zareagovat pravé zastupitelské Grady (viz ust. § 181b odst. 3
zakona), tj. tak, aby nedochazelo k tomu, ze zadateli je uren termin a nasledné je, 1 kdyz
ze zakonného divodu, zrusen. Tento postup zcela jisté predpokladala i zmoctiovaci novela
(viz. znéni {lanku XIV pism. a) zakona ¢. 176/2019 Sb. a divodova zprava k tomuto
ustanoveni).

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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IV.

Zavér a rozhodnuti o nakladech fizent

30. Méstsky soud v Praze tedy po provedeném fizeni dospél k zavéru, ze zasah nebyl

31.

nezakonny, a proto zalobu v celém rozsahu dle ust. § 87 odst. 3 zamitl.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se zaklada na ust. § 60 odst. 1 s.t.s., a to s ohledem na to,
\4 / vV /4 \4 /4 v/ /4 4 4 . / Vv /7 Ve v/ 4 .
ze uspésnému zalovanému zadné naklady nad ramec jeho Gfedni éinnosti tizeni nevznikly.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 5. tnora 2020

JUDr. Slavomir Novak v.r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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