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USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalovée a soudci Mgr. Karoliny Tylové, LL.M., a Mgr.
Zdenka Machacka ve véci

zalobkyné: X, IC: X
sidlem X
zastoupena X, danovou poradkyni
sidlem X

proti

zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi

sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 21. 8. 2018, ¢. j. X,

takto:

I.  Zaloba proti rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho Yeditelstvi ze dne 21. 8. 2018,
¢.j. X, se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

II.  Zalobkyni bude po pravni moci tohoto usneseni vricen zaplaceny soudni poplatek
ve v 3 000 K&

Odtvodnéni:

1. Zalobkyné se Zalobou podanou u zdej$iho soudu v zdkonem stanovené lharté
domahala zruseni shora uvedeného rozhodnuti zalovaného, kterym bylo zamitnuto
jejt odvolani
a potvrzeno rozhodnuti Finanéniho Gfadu pro Liberecky kraj ze dne 4. 10. 2017,
¢ . X, ve znéni rozhodnuti o opravé zfejmych nespravnosti
ze dne 14. 12. 2017, ¢. 5. X.

2. Podanim ze dne 3. 7. 2019 oznamil zalovany soudu svij zamér uspokojit zalobkyni
ve smyslu § 62 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. t. s).
Soud proto postupoval dle § 62 odst. 2 a usnesenim ze dne 15. 8. 2019, ¢. j. 59 Af
35/2018 - 64, stanovil zalovanému lhatu k uspokojeni zalobkyné a oznameni
provedeného tkonu zalobkyni a soudu do 31. 10. 2019.
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Rozhodnutim ze dne 16. 10. 2019, ¢. j. X, zalovany zalobou napadené rozhodnuti
podle

§ 124 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danového fadu (dale jen ,danovy rad®), zménil
v prezkumném fizeni tak, ze rozhodnuti Finanéniho Uradu pro Liberecky kraj ze
dne

4. 10. 2017, ¢. j. X, ve znéni rozhodnuti o opravé zfejmych nespravnosti ze dne
14.12. 2017, ¢.j. X, dle § 116 odst. 1 pism. b) danového fadu zrusil a fizeni zastavil.

V souladu s § 62 odst. 3 s. 1. s. byla zalobkyné opatfenim predsedkyné senatu ze dne
4.11. 2019, ¢. j. 59 Af 35/2018 - 74, vyzvana, aby se ve lhuté 7 dnt ode dne dorucenti
tohoto opatteni vyjadfila, zda je rozhodnutim zalovaného ze dne 16. 10. 2019,
& j. 42983/19/5200-11433-700681, uspokojena. Zalobkyné reagovala posledni den
stanovené lhaty sdélenim, ze uspokojena neni.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. soud navrh na zahajeni rizeni usnesenim odmitne,
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jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz tfizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo
pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v tizeni pokracovat.

Podle konstantni judikatury spravnich soudd zaklada nasledna zména zalobou
napadeného rozhodnuti v prezkumném fizeni neodstranitelny nedostatek
podminky soudniho fizeni o prezkumu pavodniho rozhodnuti, nebot zalobou ve
spravnim soudnictvi napadené puvodni rozhodnuti jiz neexistuje v podobé, v niz
bylo napadeno. Nova podoba rozhodnuti je obsazena v rozhodnuti vydaném
v prezkumném fizeni, vaéi némuz ma zalobce ptipadné uplatnit své namitky (srov.
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 4. 2007, ¢. j. 7 Afs 143/2006 - 95,
ze dne 28. 5. 2010, . j. 2 Afs 125/2009 - 104, ¢i ze dne 16. 12. 2015, ¢&. j. 3 Afs
99/2015 - 26).

Pravé takova situace vdaném pripadé nastala, nebot zalovany si po vydani
napadeného rozhodnuti uvédomil jeho nedostatky, vduasledku ¢éehoz bylo
zalovanym vydano zménové prezkumné rozhodnuti. Za téchto okolnosti odpadl
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predmét fizeni o zalobé proti puvodnimu rozhodnuti, jehoz obsah byl zménén a
v této zménéné podobé vtélen do prezkumného rozhodnuti Zalovaného ze dne 16.
10. 2019, &. 5. X, jehoz prezkum neni pfedmétem tohoto fizeni.

S ohledem na vySe uvedené soud konstatuje, Ze vdaném pripadé je dan
neodstranitelny nedostatek podminky fizeni, procez soudu nezbylo, nez podanou
zalobu odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., dle
kterého zadny z Gc¢astniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

V disledku odmitnuti zaloby bude zZalobkyni po pravni moci tohoto usneseni
vsouladu s § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vracen ji
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zaplaceny soudni poplatek
ve vysi 3 000 K¢.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu
a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec dne 20. 2. 2020

Mgr. Lucie Trejbalova
predsedkyné senatu



