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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Hockou ve véci

zalobce: M. K., narozeny X, bytem M. 22, K.,
proti
Zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci CR, IC 00551023, se sidlem Na

Poticnim pravu 376/1, 128 01 Praha 2 (dale jen MPSV),

v fizeni o zalobé ze dne 15.2.2019 proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 21.12.2018 ¢,j.
MPSV-2018/257543-914 o odejmuti davky statni socialni podpory prispévek na bydleni ode
dne 1.9.2018,

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikd nema narok na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni;

Soud upozortiuje, ze fizeni v projednavané véci je upraveno zakonem ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni (dale jen s.f.s.), a pro navrh na pfezkoumani rozhodnuti je stanoven
4 \4 /v . v ’ Vv 4 / 4 v

termin zaloba, Ucastnici jsou oznacovani zalobce a zalovany. Dle § 4 odst. 1 pism. a) s.f.s.

/ ’ . ’ ./ v / . ’ / .
soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach proti rozhodnutim vydanym v oblasti
verejné spravy organem moci vykonné, orgainem tzemniho samospravného celku, jakoz i
fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud jim bylo svéfeno
rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob v oblasti verejné
spravy, (dale jen ,spravni organ“). Ve vécech pomoci v hmotné nouzi rozhoduje
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specializovany samosoudce, ktery ma prava a povinnosti predsedy senatu (§ 31 odst. 2, 3
s.t.s.). Podle § 75 odst. 1 s.t.s. pti pfezkoumani rozhodnuti vychazi soud ze skutkového a
pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, tj. v této véci stav ke
dni 21.12.2018.

V¢asnou Zalobou ze dne 15.2.2019, k niz bylo pfipojeno napadené rozhodnuti, a téhoz dne
predanou k poStovni prepravé, ktera byla zdejSimu soudu dorucena dne 18.2.2019, se
zalobce domaha prezkoumani napadeného rozhodnuti zalovaného ¢.j. MPSV-2018/257543-
914 ze dne 21.12.2018 a ¢.j. MPSV-2018/ 259272914 ze dne 28.12.2018 i rozhodnuti
spravniho organu vprvnim stupni ze dne 16.11.2018 (. 102774/18/TC, <.
102784/18/TC, ¢.5. 102787/18/TC a ¢.j. 102791/18/TC.

V Zalobé Zalobce mimo jiné uvedl, ze spravni organy pochybily zejména vtom, ze
rozhodovala vyloucena osoba dle § 14 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad (dale jen
spravni rad) a v rozhodnutich nebyly uvedeny vsechny odpocitatelné vydaje dle zakona a
ptijmy byly uvedeny ve vyssi ¢astce, nez byly pfijaty. Dale byl zapolten ptijem osoby,
ktera nebyla spoleéné posuzovanou osobou a neméla trvalé bydlidté v Ceské republice (dale
jen CR). Ustné poskytnuté informace na t¥adu prace byly v rozporu se zakonem a na jeho
podnét nebyly presunuty spravni spisy na jiné pracovisté. Spravni organ se nevyjadril
k jeho namitkam a ucinénym jinym navrhim a dale spravni organ pozadoval dolozeni
potvrzeni o studiu na vysoké Skole v obdobi prazdnin a soucasné zdrzoval odeslani
rozhodnuti a neumoznil zalobci vyjadrit se k podkladim pted vydanim rozhodnuti.
Zavérem se zalobce domahal vyroku rozsudku tak, aby napadena rozhodnuti MPSV ze dne
21.12. a 28.12.2018 byla zrusena vcelém rozsahu 1 s predchazejicimi vydanymi
rozhodnutimi spravniho organu prvniho stupné. Véc se presune na MPSV Praha, kde bude
vydané rozhodnuti do 8 dnti od vydani rozhodnuti soudu. Také pozadoval, aby soud ulozil
zalovanému uhradit k rukam zalobce do tfi dni od vydani rozhodnuti: Ghradu za
neopravnény zasah ze strany UP St¥ibro do osobnostnich prav Zalobce a jeho rodiny sumu
30.000.000,- K¢ a zakonny urok z prodleni ze sumy 30.000.000,- K¢ od 30.11.2018 do
uhrazent, dale Ghradu za neopravnény zasah ze strany MPSV Plzen do osobnostnich prav
zalobce a jeho rodiny a to sumu 30 000 000 K¢, zakonny urok z prodleni ze sumy
30.000.000,- K¢ od 30.11.2018 do uhrazeni. Dale pozadoval, aby soud ulozil zalovanému do
30 dnt od vydani rozhodnuti zahajit Setreni: zalovany da radné prosetfit podvody tfednic
na UP St¥{bro a MPSV Plzeti Nejvy$$imu kontrolnimu t¥adu a projedna se Yalobcem &
souhlasi s ulozenymi karnymi delikty Grednich osob, které jsou v pfipadé zainteresovane.
(Pozndmka soudu: Rizeni o Zalobé Zalobce proti rozhodnuti ¥alovaného &j. MPSV-2018/
259272-914 ze dne 28.12.2018 bylo vedeno pod sp. zn. 16 Ad 23/2019.)

Zalobce také v Zalobé ¥4dal o vydani pfedbéného opatteni a usnesenim zdej$iho soudu ze
dne 18.3.2019 ¢.. 16 Ad 22/2019-13 byl zamitnut jeho navrh na vydani predbézného
opatfeni.

Napadenym rozhodnutim ze dne 21.12.2018 ¢.j. MPSV-2018/257543-914 bylo zamitnuto
odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti U¥adu prace Ceské republiky - krajské pobocky
v Plzni (d4le jen UP & t¥ad prace) ze dne 16.11.2018 &j. 102791/18/TC, o odejmuti davky
socialni podpory prispévek na bydleni ode dne 1.9.2018, protoze narok na davku kde dni
1.7.2018 vibec nevznikl. Z odtvodnéni rozhodnuti ze dne 21.12.2018 vyplyva, %e UP
rozhodl dle § 24 a v navaznosti na ustanoveni § 52 zakona ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni
podpore (dale jen ZoSSP), o odejmuti prfispévku na bydleni ode dne 1.9.2018, kdyz
v odtivodnéni rozhodnuti UP uvedl Zivotni minimum rodiny a pramérny mési¢ni pijem
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rodiny. Mési¢ni pramér prijmu za rozhodné obdobi 2. ¢tvrtleti roku 2018 ¢inil 31.751,33
K¢ a soudin zakonného koeficientu 0,30 a rozhodného prijmu ¢ini 9.525,40 K¢. Vzhledem
k tomu, ze naklady na bydleni, které cini 8.106,67 K¢, nepresahuji cCastku 9.525,40 K¢,
nevznikd nirok na pHspévek na bydleni. UP uvedl, e celkové ¢astka nakladt na bydleni
za 2. Cevrtleti roku 2018 Cini 24.320,- K¢, coz predstavuje prumérné naklady na bydleni za
jeden kalendarni mésic ve vysi 8.106,67 K¢; také rozepsal vztah k bytu, zptsob vytapéni a
Ghradu nakladd na bydleni v jednotlivych mésicich 2. éevrtleti 2018.

Zalovany dale uvedl, e v ZoSSP je stanoven okruh zapotitatelnych ptjma pro stanoveni
rozhodného pfijmu, a to vletné dpravy, kdy dochazi k zdpocétu jednotlivych prijmt. Za
ptijem dle § 5 odst. 1 pism. a) bodu 1. ZoSSP se povazuji prijmy ze zavislé ¢innosti podle
zakona o danich zpfijmt svyjimkou castky odpovidajici ptijmu, kterého dosahlo
nezaopatfené dité za meésice Cervenec a srpen, a to po odpoctu pojistného na verejné
zdravotni pojisténi, pokud nebyly pojistné a prispévky zahrnuty do téchto vydaji a po
odpoétu dané z prijmu pripadajici na tyto prijmy. Bylali poplatnikovi dané z pfijmu
zvySena, popripadé snizena dan z prijma podle zakona o danich z pfijmu, ptijem se o toto
zvyseni snizuje, popripadé se o toto snizeni zvySuje v tom kalendarnim ¢vrtleti, v némz
doslo k takovému zaOCtovani. Preplatek dané rozhodny prijem zvySuje a naopak
nedoplatek dané rozhodny ptijem snizuje, a to v obdobti, kdy byla dan z pfijmu finanénim
Gradem vymérena.

Za piijem se podle § 5 odst. 1 pism. ¢) ZoSSP povazuji davky nemocenského pojisténi a
dichodového pojisténi po odpoctu dané z ptijmu pfipadajici na tuto davku. Davky
dichodového pojisténi se do rozhodného prijmu zapoditavaji v tom kalendafnim ctvrtlet,
v némz byly vcetné zaloh a pripadnych doplatkt vyplaceny, bez ohledu na skutecnost, za
jaké obdobi nalezi. Podle § 5 odst. 1 pism. d) ZoSSP se za pfijem povazuje rovnéz podpora
v nezameéstnanosti a podpora pfi rekvalifikaci. Davky duchodového pojisténi a podpora v
nezaméstnanosti uradu prace potvrzuji platci v ramci elektronického prenosu dat. Pro
narok na pfispévek na bydleni se podle § 5 odst. 1 pism. g) ZoSSP povazuje za pfijem
pridavek na dité, ktery se zapocitava v tom kalendatnim ¢tvrtleti, v némz byl vyplacen.
Dale bylo uvedeno, ze rozhodnutim odvolaciho organu ¢.j. MPSV-2018/198689-914 ze dne
3.10.2018 bylo potvrzeno rozhodnuti UP ze dne 30.8.2018, & j. 76970/18/TC, o
poskytnuti davky statni socialni podpory prispévek na bydleni ve vysi 2.029,- K¢ mésicné
ode dne 1.7.2018 do 30.6.2019, pti¢em? UP v odévodnéni tohoto rozhodnuti uvedl Zivotni
minimum rodiny ve vys$i 13.640,- K¢ a pramérny mésiéni prijem za rozhodné obdobi 2.
Govrtleti 2018 ve vy$i 20.259,33 K& PH rozhodovani vychizel UP z okruhu spolené
posuzovanych osob uvedenych v zadosti tj. R. K., ro¢nik X, N. G., roénik X, E. K., rocnik
X, F. K, rocnik X, O. K., roénik X, a odvolatel, tj. zalobce. Kontrolou bylo zjisténo a
Méstskym Oradem Stribro, spravnim odborem, potvrzeno, ze na adrese M. 22, K., je
k trvalému pobytu hlasen i P. K., narozen X.

Poté UP prehodnotil narok na davku ode dne 1.7.2018, za osobu spoleéné posuzovanou
povazoval i pana P. K., ro¢nik X, a stanovil ¢astku zivotniho minima ve vysi 16.470 K¢ a
prumérny mésicni ptijem rodiny ve vysi 31.751,33 K¢. K tvrzeni zalobce, ze prijem P. K.
za 2. Ctvrtleti 2018 je zapocitan nespravné, zalovany sdélil, ze pfislusnou spravou socialniho
zabezpeceni byly potvrzeny davky dichodoveho pojisténi vyplacené ve 2. ¢tvrtleti 2018 v
celkové vyii 34.476,- K&, tj. 11.492,- K¢ mésiéné. K dolo¥enym oznimenim Ceské spravy
socialniho zabezpeceni o zméné srazek zalovany poznamenal, ze do rozhodného prijmu se
zapoditavaji prijmy v té vysi, v jaké by nalezely, a to bez prihlédnuti k jejich snizeni z
duvodu raznych zavazkd, napf. splaceni pujcek nebo exekuci.
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Zalovany po prezkoumani rozhodnuti konstatoval, e UP rozhodl v souladu se ZoSSP o
odejmuti prispévku na bydleni ode dne 1.9.2018, protoze po novém posouzeni narok na
tuto davku statni socialni podpory ke dni 1.7.2018 vibec nevznikl. Spravni organ prvniho
stupné, tj. UP, adné uvedl rozhodné pHjmy rodiny za rozhodné obdobi 2. &vrtleti 2018 a
vSechny zapocitatelné naklady na domacnost, proto bylo zalovanym odvolani zamitnuto a
napadené rozhodnuti (UP) potvrzeno.

Zalovany ve svém obsihlém vyjad¥eni k Yalobé dne 18.4.2019, které bylo dorudeno i
zalobci, v uvodu shrnul pribéh spravniho fizeni a dale mimo jiné sdélil, ze zalobcem
nebyla vznesena pisemna oduvodnéna namitka podjatosti ufedni osoby nebo urednich
osob UP a tudiZ nebylo o namitce podjatosti viibec rozhodovano. Zalovany déle uvedl, Ze
v odtvodnéni rozhodnuti citoval § 131 odst. 2 spravniho radu s tim, ze zminovana zadost
na odebrani spisi pro zaujatost neni namitkou podjatosti. Také bylo zduraznéno, ze
v daném pfipadé pro posouzeni naroku na prispévek na bydleni ode dne 1.7.2018 je
rozhodnym obdobim 2. Ctvrtleti 2018 a za pfijem pro Gcely stanoveni rozhodného pfijmu
se povazuje i prijem prijaty v ramci plnéni z vyzivovaci povinnosti nebo obdobna plnéni
poskytovana ze zahraniéi. Protoze kontrolou bylo zjisténo a Méstskym tradem Stfibro,
spravni odbor, potvrzeno, ze na adrese M. 22, je k trvalému pobytu hlasen i P. K., narozen
X, proto UP ptehodnotil nirok na davku ode dne 1.7.2018, kdy za osobu spole¢né
posuzovanou povazoval 1 pana P. K., ro¢nik X. Prislusnou spravou socialniho zabezpeceni
byly potvrzeny davky dichodového pojisténi vyplacené P. K. ve 2. Ctvrtleti 2018 v celkové
vy$i 34.476,- K&, tj. 11.492,- K& mési¢né. K dolozenym ozndmenim Ceské spravy socialniho
zabezpeleni o zméné srazek zalovany poznamenal, ze do rozhodného pfijmu se
zapoCitavajl pfijmy v té vysi, v jaké by nalezely, a to bez prfihlédnuti k jejich snizeni z
divodl ruznych zavazkd, napf. splaceni pujcek nebo exekuci. Prijem ze zavislé ¢innosti
zalobce byl potvrzen firmou Elektronik spol. s. r. o., ve vysi 5.042,- K¢ a podpora v
nezaméstnanosti mu byla vyplacena v dubnu 2018 a kvétnu 2018 v celkové vysi 15.806,-
K¢. Prumérny meésicni prijem zalobce za rozhodné obdobi cinil 6.949,33 K¢ [(5 042 + 15
806) : 3]. Pridavek na dité byl za rozhodné obdobi 2. ¢tvrtleti 2018 vyplacen ve vysi 3.000,-
K¢ a UP byl ptislu$nym finan¢nim Gfadem v rAmci elektronického pfenosu dat potvrzen u
této osoby spolecné posuzované preplatek na dani z pfijmu ze zavislé Cinnosti ve vysi 510,-
K¢, ktery byl vymeéren dne 17.4.2018. Primérny mési¢ni prijem N. G., rocnik X, za
rozhodné obdobi ¢nil 1.170,- K& [(3 000 + 510) : 3]. Dle Zalovaného UP rozhodl v souladu
se ZoSSP o odejmuti prispévku na bydleni ode dne 1.9.2018, protoze po novém posouzeni
narok na davku statni socialni podpory ke dni 1.7.2018 vibec nevznikl. Spravni organ
prvniho stupné fadné uvedl rozhodné ptijmy rodiny za rozhodné obdobi 2. ¢tvrtleti 2018 a
vsechny zapocitatelné naklady na domacnost, proto zavérem zalovany navrhl, aby soud
zalobu jako nedavodnou v plném rozsahu zamitl.

Ze zaslaného spravniho spisu vedeného zalovanym v této véci vyplyva, ze skuteCnosti
uvedené v odivodnéni zalobou napadeného rozhodnuti ze dne 21.12.2018 i ve vyjadreni
zalovaného ze dne 18.4.2019 odpovidaji obsahu spisu. Podle dorucenky zalozené ve
spravnim spise bylo napadené rozhodnuti ze dne 21.12.2018 doruceno zalobci dne
27.12.2018.

Nejvyssi spravni soud (dale jen NSS) sdélil podanim ze dne 21.5.2019 ¢.j. Nao 67/2019-18,
ze sdéleni zalobce ze dne 22.2.2019 nelze povazovat za namitku podjatosti, o niz by mél
NSS rozhodnout a spis vratil zdejsimu soudu k dalsimu fizeni.

Zalobce podanim ze dne 26.4.2019 sdélil, Ze dochazi k pritahtim v Hzeni a odkazal na § 38
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s.f.s. a dale v podani ze dne 2.5.2019 vyjadril, ze trva na natizeni ustniho jednani.

Usnesenim ze dne 5.6.2019 &.j. 16 Ad 22/2019-30 zdejsi soud zamitl navrh zalobce ze dne
22.2.2019 na ustanoveni zastupce.

Nasledné Zalobce zaslal soudu poZadavek ze dne 10.6.2019 na vydani rozhodnuti dle § 153a
odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad (dale jen o.s.f.), na coz zdejsi soud
reagoval podanim ze dne 11.6.2019 stim, ze ve spravnim soudnictvi nelze aplikovat
zvlastni formu rozhodnuti, a to rozsudek pro uznani dle § 153a odst. 3 o.s.t., jak navrhoval
zalobce.

Zalobce, ktery trval na natizeni Gstniho jednani, se k Gstnimu jednani u zdejsiho soudu dne
6.2.2020 nedostavil, ani svoji netiCast neomluvil a pritomny zastupce zalovaného zavérem s
odkazem na jejich vyjadreni k Zalobé navrhl zamitnuti zaloby pro jeji nedtvodnost.

Podle § 24 odst. 1 ZoSSP ma narok na ptispévek na bydleni vlastnik nebo najemce bytu,
ktery je v byté hlasen k trvalému pobytu, jestlize a) jeho naklady na bydleni pfesahuji
¢astku soucinu rozhodného prijmu v rodiné a koeficientu 0,30, a b) soucin rozhodného
ptijmu v rodiné a koeficientu 0,30, neni vyssi nez ¢astka normativnich naklada na bydleni.

Dle § 7 odst. 5 ZoSSP jde-li o prispévek na bydleni, povazuji se za rodinu vsechny osoby,
které jsou v témze byté hlaseny k trvaléemu pobytu; podminka, aby spolu trvale zily a
spolecné uhrazovaly naklady na své potteby, se vsak nevyzaduje.

Podle § 3 odst. 1 pism. b) ZoSSP jde-li o cizince, davky statni socialni podpory nalezi pti
splnéni dale stanovenych podminek pouze fyzické osobé, jestlize osoba a osoby spolecné s
ni posuzované maji na izemi Ceské republiky trvaly pobyt podle zikona &. 325/1999 Sb.,
o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi
Ceské republiky a o zméné nékterych zikont, ve znéni pozdéjsich predpist.

Dle § 4 ZoSSP piijem rozhodny pro ptiznani prispévku na bydleni se stanovi jako mési¢ni
prumér piijma rodiny pripadajicich na rozhodné obdobi.

Podle § 6 pism. a) ZoSSP rozhodnym obdobim, za které se zjistuje rozhodny ptijem, je
obdobi kalendafniho Ctvrtleti predchazejici kalendafnimu Ctvrtleti, na které se narok na
vyplatu davky prokazuje, popripadé narok na davku uplatnuje.

Dle § 57 odst. 1 ZoSSP se prispévek na bydleni vyplaci mésicné, a to po uplynuti
kalendarniho mésice, za ktery nalezel, a to nejpozdéji do konce kalendafniho meésice
nasledujictho po tomto mésici. Podle § 53 odst. 3 pism. b) ZoSSP doslo-li podle § 52 k
novemu posouzeni naroku na davku nebo jeji vysi davka se odejme, jeji vyplata se zastavi
nebo se jeji vyse snizi, a to ode dne nasledujictho po dni, jimz uplynulo obdobi, za které jiz
byla davka vyplacena.

Podanou zalobou se domahal zalobce pfezkoumani napadeného rozhodnuti zalovaného z
divodu v ni uvedenych. Soud vsak neshledal ze strany spravnich organd, tj. zalovaného ani
UP, takova pochybeni, kterd by odévodiovala zrueni napadeného rozhodnuti, jak
umoznuje pri splnéni zakonnych podminek soudni rad spravni, nebot rozhodnuti
alovaného i UP je srozumitelné i prezkoumatelné. A¢ Zalobce je presvédéen o opaku, dle
nazoru soudu se zalovany ve svém rozhodnuti vyporadal dostateCnym zptsobem s
odvolacimi namitkami zalobce uplatnénymi v odvolani ze dne 3.12.2018 mimo jiné i proti
rozhodnuti UP ze dne 16.11.2018 &j. 102791/18/TC, ptidem? Zidnou z nich neuznal
duvodnou. Ani zalobni body uplatnéné v zalobé soud neshledal divodnymi s ohledem na
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IV /
nize uvedené.

Vtéto véci se soud zcela ztotoznuje s postupem zalovaného, ktery napadenym
rozhodnutim ze dne 21.12.2018 zamitl odvolani Zalobce a potvrdil rozhodnuti UP ze dne
16.11.2018 o odejmuti davky statni socialni podpory prispévek na bydleni. Ze spisového
materialu totiz vyplyva, ze zalobce neuvedl do okruhu spolecné posuzovanych osob P. K.,
nar. X, ktery je k trvalému pobytu hlasen také na adrese M. 22, K., coz bylo kontrolou
zjisténo a potvrzeno Méstskym tGradem Stribro, spravni odbor. Pfijem P. K.tudiz nebyl
zapocten do mésicniho pfijmu rodiny ve smyslu ZoSSP za rozhodné obdobi 2. Ctvrtleti
2018, al zapocten byt mél. Pro stru¢nost soud odkazuje na obsah odivodnéni napadeného
rozhodnuti zalovaného ze dne 21.12.2018, jelikoz se sjeho obsahem (stejné tak i1
s vyjadrenim k zalobé) plné ztotoznil a jeho obsah je vsem Géastnikiim tohoto fizeni znam.
Rozhodujici skuteénosti pro prehodnoceni naroku na davku bylo zji$téni UP, Ze zalobce
do okruhu spole¢né posuzovanych osob neuvedl P. K., ackoliv jej uvést spravné mel. Cela
situace tedy byla zptsobena Zalobcem nikoli Zalovanym & UP. Spravni orginy
postupovaly na rozdil od Zzalobce v souladu s prisluSnymi ustanovenim ZoSSP, jak je
ostatné i jejich povinnost, kdyz po zjisténi novych rozhodnych okolnosti bylo nutno
prehodnotit narok na predmétnou davku a dospélo se ke zjisténi, ze ke dni 1.7.2018 narok
na uvedenou davku vibec nevznikl, proto byla ode dne 1.9.2018 tato davka odejmuta.
Jelikoz zalobce ve spravnim fizeni nevznesl namitku podjatosti potrebnym zpusobem,
nebylo o ni rozhodovano, tudiz rozhodovaly opravnéné uredni osoby, a¢ zalobce ma
opadny nazor.

Zdejsi soud po provedeném Hzeni dospél k zavéru, Ze spravni organy, tj. Zalovany i UP,
rozhodly v souladu se ZoSSP o odejmuti prispévku na bydleni zalobci ode dne 1.9.2018,
protoze po novém posouzeni okruhu spole¢né posuzovanych osob, tj. rodiny ve smyslu
ZoSSP, ke dni 1.7.2018 vubec nevznikl narok na tuto davku statni socialni podpory.
V odavodnéni rozhodnuti byly radné uvedeny rozhodné ptijmy rodiny (ve smyslu § 7
odst. 5 ZoSSP) za rozhodné obdobi 2. ¢tvrtleti 2018, kdyz do rozhodného pfijmu se
zapocCitavaji prijmy v té vysi, v jaké by nalezely bez ptihlédnuti k jejich snizeni z davoda
ruznych zavazka, napt. splaceni ptjéek nebo exekuci a také vsechny zapocitatelné naklady
na domacnost. V daném pripadé mésicni prumér prijmu rodiny za rozhodné obdobi 2.
¢evrtleti roku 2018 ¢inil 31.751,33 K¢ a soudin zakonného koeficientt 0,30 a rozhodného
ptijmu cinil 9.525,40 K¢. Vzhledem k tomu, ze naklady na bydleni, které Cinily 8.106,67
K¢, nepresahuji castku 9.525,40 K¢, nevznikl narok na prispévek na bydleni. Celkova
Castka nakladt na bydleni za 2. Ctvrtleti roku 2018 ¢inila 34.320,- K¢, coz predstavuje
prumérné naklady na bydleni za jeden kalendarni mésic ve vysi 8.106,67 K¢. Soud pouze
pripomina, ze prispévek na bydleni byl vyplacen ve vysi 2.029 K¢ za mésic srpen v mésici
nasledujicim, tj. v zafi 2018, proto byl odejmut od 1.9.2018, jak uvedeno vyse.

Soud proto napadené rozhodnuti Zalovaného ze dne 21.12.2018 i rozhodnuti UP ze dne
16.11.2018 shledal jako vécné spravné a odpovidajici zakonu, stejné tak 1 fizeni
predchazejici vydani uvedenych rozhodnuti i rozhodnuti, coz je zfejmé z prislusného
spravniho spisu vedeného v této véci. Za situace, kdy soud neuznal zadnou z zalobnich
namitek davodnou a postup spravnich organu vtéto véci rovnéz shledal v souladu
s platnou pravni upravou, zamitl zalobu zalobce jako nedtvodnou podle § 78 odst. 7 s.t.s.,
dle néhoz soud zamitne zalobu, neni-li davodna (vyrok I. rozsudku). Neznamena, ze je
nespravne ¢i dokonce nezakonné rozhodnuti spravniho organu, nenili v souladu
s pozadavkem ¢i predstavou zalobce, pricemz dikazni bremeno spocdiva na zalobci nikoli
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na spravnim organu, jak se rovnéz nespravné domniva zalobce. V této véci nepochybily
spravni organy, ale naopak pochybil zalobce neuvedenim Petra Kadlece do okruhu
spolecné posuzovanych osob, jak bylo opakované uvedeno.

Navic soud znovu podotyka, ze zalobcem pozadovany zalobni petit ohledné toho, aby
bylo uloZeno Zalovanému uhradit za neopravnény zisah ze strany alovaného i UP St¥bro
do osobnostnich prav zalobce a jeho rodiny vyse uvedené sumy a z pozadované lastky
soucasné urok z prodleni a dale pfesunuti véci na MPSV Praha, se zcela miji s moznostmi
rozhodnuti stanovenymi soudnim radem spravnim, tj. zakonem ¢. 150/2002 Sb. Dle s.t.s.
soud muze bud’ zamitnout zalobu, neni-li divodna (§ 78 odst. 7 s.f.s.) ¢i zrusit napadené
rozhodnuti a pripadné i rozhodnuti spravniho organu nizsiho stupné, které mu
predchazelo, a véc vratit k dal$imu fizeni zalovanému a ten je vyslovenym pravnim
nazorem soudu v dal$im fizeni vazan (§ 78 odst. 1, 3-5 s.t"s.).

Zadnému z Gcastniku fizeni nebyla priznana nahrada nakladu fizeni, jak uvedeno ve
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vyroku I rozsudku, jelikoz zalobce nebyl Gspésny a Gspésny spravni organ nema pravo na
nahradu nakladd tizeni ze zakona dle § 60 odst. 2 s.t.s.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u

Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni

stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu

v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s.t.s.). Kasalni stiznost lze podat pouze z

dtvodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f-s. a nepripustnost kasa¢ni stiznosti je uvedena v § 104
v

s.t.s.

Plzen 6. inora 2020

JUDr. Alena Hocka v.r.
samosoudkyné
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