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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Hany Veberové a
soudct JUDr. Jitky Hroudove a Mgr. Marka Bedficha v pravni véci

zalobce: A.H., nar. X
bytem X

proti

zalovanému: Vrchni soud v Praze, IC 00215651, Namésti Hrdint 1300/11,
140 00 Praha 4

zaloba proti usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 14. 08. 2019, ¢. j. Nco 68/2019-106

takto:
L Zaloba se odmita.
IL. Zadny z Glastnikt n e m a pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze, doméihal zrueni usneseni
zalovaného ze dne 14. 8. 2019, ¢. j. Nco 68/2019 -106, kterym zalovany rozhodl, Ze soudce
Meéstského soudu v Praze Mgr. Pavel Riedlbauch neni vyloucen z projednavani a
rozhodnuti véci, vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 68 Co 180/2019.

. Soud se v prvé fadé zabyval otazkou, zda jsou splnény zakonem stanovené podminky pro
to, aby se mohl Zalobou zabyvat vécné.

. Podle ustanoveni § 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravaniho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen s.f.s.) ve spravnim soudnictvi poskytuji soudy ochranu verejnym
subjektivnim pravim fyzickych i pravnickych osob zptsobem stanovenym timto zdkonem
a za podminek stanovenych timto nebo zvlastnim zakonem a rozhoduji v dalsich vécech, v
nichz tak stanovi tento zakon.
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4. Podle ustanoveni § 4 odst. 1 s.t.s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach
proti rozhodnutim vydanym v oblasti verejné spravy organem moci vykonné, organem
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Uzemniho samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym
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organem, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a
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pravnickych osob v oblasti vetejné spravy (dale jen "spravni organ"), o ochrané proti
necinnosti spravniho organu, o ochrané pred nezdkonnym zasahem spravniho organu a o
kompetenénich zalobach. Podle ustanoveni § 4 odst. 2 s. t. s. ve spravaim soudnictvi dale
soudy rozhoduji ve vécech volebnich a ve vécech mistniho a krajského referenda, ve vécech
politickych stran a politickych hnuti, o zruseni opatfeni obecné povahy nebo jeho casti
pro rozpor se zakonem.

5. Ze shorauvedeného ustanoveni § 4 odst. 1 s.f.s. vyplyva, ze je pod pism. a) tohoto
ustanoveni definovan pojem ,spravni organ®. K tomu, aby bylo mozno povazovat urcity
subjekt ze spravni organ ve smyslu uvedené definice, tedy za organ, jehoz rozhodnuti je
opravnén soud v ramci spravniho soudnictvi prezkoumavat, musi byt soucasné splnény tri
znaky: za prvé - musi se jednat o organ moci vykonné nebo jiny typ organu v definici
uvedeny, za druhé - tento organ rozhoduje o pravech a povinnostech fyzickych a
pravnickych osob v oblasti vefejné spravy a za tfeti - toto rozhodovani se déje v oblasti
verejné spravy.

6. V nyni projednavané véci zalobce napada usneseni Vrchniho soudu v Praze. Do pravomoci
spravnich soudd nespada prezkum rozhodnuti vydanych obecnymi soudy, nebot nejde o
rozhodnuti spravniho organu ve smyslu citovaného ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) s. . s.
Zalobce se tak domah4 vydani rozhodnuti, které do pravomoci soud rozhodujicich ve
spravnim soudnictvi nespada.

7. Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. soud usnesenim navrh odmitne, m.j. jestlize

nejsou splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny. Pfezkoumavani
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nyni zalobou napadeného usneseni Vrchniho soudu v Praze nespada do pravomoci soudt
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rozhodujicich ve spravnim soudnictvi. Neni proto splnéna podminka fizeni, pricemz se

jedna o nedostatek neodstranitelny. Z uvedeného divodu proto soud zalobu podle
ustanoveni § 46 odstavec 1 pism. a) s. f. s. odmitl.

8. O nakladech fizeni soud rozhodl podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. t. s., podle kterého zadny
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z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba
odmitnuta.

9. Pro tplnost soud uvadi, ze netrval na zaplaceni soudniho poplatku z podané zaloby, kdyz
prihlédl k ustanovenim § 6a odstavec 4 a § 10 odstavec 3 véta treti zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, podle nichz se poplatek za navrh na zahajeni fizeni nevybira,
jestlize soud navrh na zahajeni fizeni pred prvnim jednanim odmitne, a pokud Zalobce
poplatek zaplati, soud jej v téchto ptipadech vrati z Gétu soudu.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 13. prosince 2019

JUDr. Hana Veberova

predsedkyné senatu
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