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USNESENT{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Taubera, soudkyné
Aleny Pavli¢kové a soudce Vadima Hlavatého ve véci

zalobkyné: JONAS TOUR s.r.o.
sidlem Ostruzna ev. ¢. 82, Ostruzna
zastoupena advokatem Mgr. Vojtéchem Postulkou
sidlem Rumunska 1798/1, Praha 2

proti
zalovanému: Ministerstvo financi
sidlem Letenska 525/15, Praha 1 - Mala Strana

o zalobé proti rozhodnuti ministryné financi ze dne 26. 2. 2020, &. MF-329/2020/1203-4

takto:

Zaloba se odmiti.

L
. ZAdny z Glastnikd nemé pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobkyné se Zalobou domahala zrueni v zhlavi uvedeného rozhodnuti ministryné
financi ze dne 26. 2. 2020 (dale jen jako ,napadené rozhodnuti®), kterym zamitla
rozklad Zalobkyné a potvrdila usneseni Ministerstva financi (dale jen jako
»Ministerstvo®) ze dne 26. 11. 2019, ¢j. MF-21201/2019/1203-22, kterym bylo zahijeno
prezkumné rizeni podle § 94 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen jako ,spravni rad“), o prezkoumani svého rozhodnuti ze
dne 5. 11. 2019, ¢. MF-21201/2019-1203-18.

2. Soud se pred tim, nez se zabyval zalobou samotnou, musel vyporadat s otazkou, zda
jsou naplnény podminky pro projednani zaloby a zda jde o zalobu pfipustnou.

3. Dle § 46 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen jako ,s. f. s.“), nestanovili tento zdkon jinak, soud
usnesenim navrh odmitne, jestlize je navrh podle tohoto zakona neptipustny.

4. Dle § 65 odst. 1 s. 1. s., kdo tvrdi, Ze byl na svych pravech zkracen pfimo nebo v
dusledku poruseni svych prav v predchazejicim tizeni tkonem spravniho organu, jimz
se zakladaji, méni, rusi nebo zavazné urcuji jeho prava nebo povinnosti, (dale jen
"rozhodnuti"), maze se zalobou domahat zruseni takového rozhodnuti, popripadé
vysloveni jeho nicotnosti, nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak.
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Dle § 70 pism. a) s. t. s. jsou ze soudniho pfezkoumani vylouceny dkony spravniho
organu, které nejsou rozhodnutimi.

Prezkumné fizeni probiha ve dvou fazich. V prvé fazi se rozhoduje zpravidla na
vys$$im stupni spravanich organt o tom, zda jsou diany podminky pro zahajeni
v v/ 4 v 4 /4 4 / 4
prezkumu, tedy o tom, zda fizeni skonéené vydanim pravomocného rozhodnuti lze
znovu oteviit a ve véci znovu rozhodovat, ve druheé fazi, ktera nasleduje po jiz
zahajeném prezkoumani, se rozhoduje o tom, zda ptivodni rozhodnuti bude zruseno ¢i
zménéno nebo zruseno a vraceno spravnimu organu L. stupné, priemz tento spravni
organ je vazan pravnim nazorem spravniho organu, ktery prezkumné rizeni zahajil.

V daném pripadé zalobkyné napada rozhodnuti, jimz ministryné finan¢ni potvrdila

usneseni Ministerstva o zahajeni prezkumného tizeni dle § 94 a nasl. spravniho radu,
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jedna se tedy o rozhodnuti vprvé fazi prezkumného fizeni. Toto usneseni je

rozhodnutim procesnim, kterym se pouze stanovi, zda jsou splnény obecné podminky
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pro vedeni prezkumného rizeni, nezasahuje se jim tak do prav Gcastnika fizeni.

Ve smyslu § 65 odst. 1s. f. s. maze byt spravni zalobou napadeno pouze rozhodnuti,
jimz je negativné dotCena pravni sféra navrhovatele (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 14. 6. 2006, ¢. 4 As 65/2005-70). V tomto pripadé vsak
predmétnym usnesenim nemohla byt pravni stéra zalobkyné jakkoli dotéena, k tomu
muze dojit az navazujicim rozhodnutim, kterym je pfrezkumné ftizeni ukondeno a
puvodni, prezkoumavané spravni rozhodnuti zruseno nebo zménéno, poptipadé
zruseno a véc vracena odvolacimu spravnimu organu nebo spravnimu organu prvaiho
stupné (viz § 97 odst. 3 spravntho fadu). Az proti tomuto navazujicimu, konecnému
rozhodnuti bude zalobkyné opravnéna po vycerpani radnych opravnych prostredka
podat zalobu, v niz zaroven muze namitat i skuteCnost, ze prezkumné fizeni nemélo
byt vibec zahajovano (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 5.
2015, ¢j. 9 As 183/2014-34).

Napadené rozhodnuti je tedy rozhodnutim pouze po formalni strance, nikoli v$ak po
strance materialni, jelikoz nezasahuje zadnym zptsobem do vefejnych subjektivnich
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prav zalobkyné, nebot je nijak nezaklada, neméni, nerusi ani zavazné neurcuje. Neni
tak rozhodnutim ve smyslu § 65 s. 1. s. a je ze soudniho pfezkumu dle § 70 pism. a) s.
f. s. vylouceno.

Na zakladé vyse uvedeného tedy soud rozhodl dle § 46 odst. 1 pism. d) s. . s. ve
spojeni s § 70 pism. a) s. . s. o odmitnuti této zaloby pro neptipustnost, nebot
napadené rozhodnuti neni rozhodnutim ve smyslu § 65 s. . s.

O nakladech fizeni rozhodl soud dle § 60 odst. 3 s. 1. s. tak, ze zadny z G¢astnikd nema
pravo na nahradu nakladd fizeni, jelikoz zaloba byla odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
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lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych duvodu jej stézovatel napada, a Udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na hlavni
strané jeho internetovych strinek www.nssoud.cz v rAmelku Rychlé odkazy - Uhrada
soudnich poplatka.

Praha 16. brezna 2020

Mgr. Milan Tauber v. r.
predseda senatu
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