¢.j. 15 Af 113/2016-63

USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v sen4té sloZeném z predsedkyné JUDr. Markéty
Lehkeé, PhD., a soudct Mgr. Karla Semika a JUDr. Petra Cerného, Ph.D., ve véci

valobkyné:  VPICZ, v. o. s., ICO: 030 07 740,
se sidlem Sokolovska 5/49, 186 00 Praha 8 - Karlin,
zastoupena advokatem JUDr. Milanem Jelinkem,
se sidlem Resslova 1523, 500 02 Hradec Kralové,
spravkyné konkursni podstaty tpadce KRATOLIA Trade, a. s.,
se sidlem Zukovova 59/34, 400 03 Ust{ nad Labem - Stiekov,

proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 9. 2016, ¢. j. 41534/16/5300-
21441-702127,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtivodnéni

1. Zalobkyn¢ se Zalobou véasné podanou prostfednictvim svého pravatho zastupce
domahala zruseni rozhodnuti zalovaného Odvolaciho finanéniho reditelstvi ze dne 26. 9.
2016, ¢. j. 41534/16/5300-21441-702127, jimz bylo zamitnuto odvolani dpadce
KRATOLIA Trade, a. s., a potvrzeno rozhodnuti Finan¢niho fadu pro Ustecky kraj ze
dne 14. 6. 2016, ¢&. j. 1528385/16/2501-50523-507095, kterym nebylo vyhovéno zadosti
Gpadce KRATOLIA Trade, a. s., ze dne 25. 5. 2016 o vraceni pieplatku - nadmérného
odpoctu na dani z ptfidané hodnoty za zdatiovaci obdobi {nor 2015 a bfezen 2015
s odivodnénim, zZe tento preplatek byl pouzit na Ghradu nedoplatku. Soucasné se
zalobkyné domahala, aby soud ulozil Zalovanému povinnost uhradit ji naklady soudniho
fizeni.

2. Podle ust. § 2 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni

pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je poplatnikem soudniho
poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahajeni fizeni ve véci spravniho
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soudnictvi. Podle ust. § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich vznika
poplatkova povinnost podanim zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni fizeni. Protoze
zalobkyné podala zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, vznikla ji povinnost uhradit
za predmétnou zalobu soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢ [viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a)
sazebniku soudnich poplatkt]. Podle ust. § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich
poplatcich je poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo
jiného navrhu na zahajeni rizeni.

3. Poplatkova povinnost nebyla pfi podani zaloby splnéna a vzhledem k tomu, ze
zalobkyné neni od soudnich poplatkti osvobozena, kdy shodny zavér v obdobné véci
bylo vysloveno i v usneseni rozsiteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 6.
2019, ¢&. j. 1 Afs 135/2018-71, které je publikovano ve Sbirce rozhodnuti NSS pod ¢.
3909/2019 Sb., soud ji usnesenim ze dne 5. 2. 2020, ¢. j. 15 Af 113/2016-60, vyzval, aby ve
lhuté patnacti dnt od doruceni tohoto usneseni uhradila soudni poplatek ve vysi 3 000
K¢, Zalobkyné byla soutasné poulena, %e pokud soudni poplatek nebude ve stanovené
lhaté zaplacen, fizeni bude zastaveno. Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla
pravnimu zastupci zalobkyné radné dorudena do datové schranky dne 6. 2. 2020, jak
vyplyva z potvrzeni o dodani a doruéeni do datové schranky zalozenych v soudnim spise.
Posledni den lhaty k zaplaceni soudniho poplatku tak uplynul v patek dne 21. 2. 2020.

4. Kontrolou v uétarné soudu ovsem bylo zjisténo, ze ve stanovené lhaté ani pozdéji nebyl
soudni poplatek na ulet soudu zaplacen. Jelikoz zalobkyné i pres dorucenou vyzvu soudu
obsahujici radné pouceni neuhradila soudni poplatek ve stanovené vysi a lhaté, doslo k
marnému uplynuti lhity pro zaplaceni soudniho poplatku.

5. Na zakladé uvedenych zjisténi soud podle ust. § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“), ve spojent s ust. § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve vyroku I. usneseni fizeni o zalobé po marném
uplynuti lhaty k zaplaceni soudniho poplatku zastavil.

6. Vzhledem k tomu, ze rizeni bylo zastaveno, soud soucasné v souladu s ust. § 60 odst. 3
vétou prvni s.f.s. ve vyroku II. usneseni nepriznal zadnému z GCastnikd pravo na
nahradu naklada fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve 1hté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti konli uplynutim dne, ktery se svym oznaCenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhtity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
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nasleduyjici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v ust. § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
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v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 28. tinora 2020

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v. r.
predsedkyné senatu
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