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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: V.G

zastoupeny JUDr. Janou Materovou, advokatkou

se sidlem Postovni 31, 702 00 Ostrava-Moravska Ostrava
proti
zalované: CeskA sprava socilniho zabezpedeni

se sidlem Ktizikova 25, 225 08 Praha 5

o Zalobé proti rozhodnuti ze dne 16. 08. 2019 ¢. j. X, o zamitnuti namitek a potvrzeni
rozhodnuti Zalované ¢&. j. R-7. 5. 2019-422/X ze dne 7. 5. 2019 o zamitnuti Zadosti o
invalidni dichod

takto:

Zaloba se zamita.

N«

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Rozhodnutim ze dne 16. 08. 2019 & j. X Zalovana Ceské sprava socialniho zabezpedeni
zamitla namitky Zzalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 7. 5. 2019, kterym zalobci
zamitla zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek wust. § 38 zikona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o dichodovém pojisténi), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Ostrava ze dne 15. 4. 2019 zalobce neni invalidni, kdyz zdavodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 30 %.

2. Zalobce ve véas podané Zalobé proti uvedenému rozhodnuti nesouhlasil s posouzenim
poklesu své pracovni schopnosti pouze o 30 %. Poukazal na lékarské zpravy nefrologie
dokladajici vysokeé riziko rozvoje renalni insuficience ¢i nezvratného selhani ledvin a na
vys$i riziko infekénich komplikaci v dusledku soucasné intenzivni terapie. Neni mu
doporucovano plné pracovni zarazeni, ma oslabeny imunitni systém a objektivné se citi
spatné. Uziva 7 lékq, v dusledku ¢ehoz ma zaludeéni problémy, silné paleni zahy a citi se
slaby. V dasledku vysokych davek predisonu - kortikoidu se mu po téle délaji jizvy -
strie, které musi kazdy den mazat. Ma za sebou ukoncené pulsy cyklofosfamidu a pfi
kazdé byt jen mensi fyzické namaze se mu udéla nevolno. Perzistujici nefriticky syndrom
je z dlouhodobého prognostického hlediska velmi neptiznivy a svysokym rizikem
rozvoje renalni insuficience a nezvratného selhani ledvin s nutnosti nahrady jejich funkce
béhem 10 - 15 let. Zalobce je pacientem ve vysokém riziku komplikaci a vzniku
sekundarni malignity pro celkovou naloz imunosuprese. Osetfujicim lékatem IKEMU
bylo sdéleno, ze jeho zdravotni stav je natolik zavazny, ze splnuje podminky pro priznani
dtichodu. Zalobce proto navrhoval, aby napadené rozhodnuti Zalované bylo zruSeno a véc
j1 byla vracena k dalsimu fizeni.

3. Krajsky soud provedl diikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 16. 8. 2019 ¢. j. X,
pripojenym posudkovym spisem zalobce vedeny u Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Ostrava a posudkem Posudkové komise Ministerstva price a socidlnich véci Ceské
republiky pracovi$té Ostrava (dle jen ,PK MPSV CR®), a poté dospél k zavéru, Ze zaloba

neni ddvodna.

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobce vzal
vdaném pripadé krajsky soud za prokazdno, ze zalobce podal zadost
o invalidni duchod dne 14. 3. 2019. Dne 15. 4. 2019 byl jeho zdravotni stav posouzen
léekatem Okresni spravy socialniho zabezpeceni Ostrava se zavérem, ze zalobce neni
invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi a stanovil pokles jeho
pracovni schopnosti podle kapitoly XIV. oddilu A polozky 4b prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. 30 %. Na zakladé tohoto posudkového hodnoceni pristoupila zalovana
rozhodnutim ze dne 7. 5. 2019 k zamitnuti zadosti zalobce o invalidni dichod. Proti
uvedenému rozhodnuti podal Zalobce namitky a vramci fizeni o téchto namitkach
prezkoumal jeho zdravotni stav 1ékat Ceské spravy socidlniho zabezpedeni dne 8. 8. 2019,
podle jehoz posudku bylo rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobce zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIV. oddil A polozky 4b prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 30 %.
Nasledné zalovana zalobou napadenym rozhodnutim namitky zalobce zamitla a potvrdila
své rozhodnuti ze dne 7. 5. 2019.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pripadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obc¢ana a jeho dochovanou pracovni
schopnosti, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny lékatsky posudek od PK MPSV CR pracovi$té Ostrava, ktera je k podani tohoto
posudku povolana ptimo ze zikona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
v platném znéni. Z posudku této komise ze dne 10. 1. 2020 krajsky soud zjistil, ze
vychazela pti jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace zalobce od praktické lékarky
MUDr. M. a jejiho nalezu ze dne 3. 4. 2019, z nalezti ambulance kliniky nefrologie IKEM
Praha MUDr. R. - B. ze dne 14. 10. 2019, 22. 2. 2019, 11. 1. 2019, 11. 10. 2018, 21. 9. 2018
a 30. 8. 2018, z propoustécich zprav kliniky nefrologie IKEM Praha ze dne 11. 8. 2018 a
22. 8. 2016, z nalezu nefrologie a interni ambulence MUDr. N. ze dne 10. 7. 2019 a z Gplné
spisové dokumentace Okresni spravy socialniho zabezpeleni v Ostravé. Rozhodujici
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
16. 8. 2019 je podle posudkové komise onemocnéni ledvin - chronicky nefriticky
syndrom IgA nefropatie, glumerulonefritida, biopticky verifikovana, jedna se o chronické
onemocnéni ledvin v L stadiu, lehké funkéni postizeni ledvin. Pokles pracovni schopnosti
stanovila Posudkova komise podle kapitoly XIV. oddilu A polozky 4b prilohy k vyhlasce
359/2009 Sb. 30 % a dodala, Ze uvedené zdravotni postizeni neni takového stupné
zavaznosti a rozsahu, aby bylo mozno je hodnotit podle kapitoly XIV. oddilu A polozky
4c nebo polozky 4d citované vyhlasky, nebot se nejedna o stfedné tézké ani tézké funkéni
postizeni ledvin a nejsou naplnéna kritéria uvedeni u téchto polozek. Zalobce je
neschopen prace fyzicky nadmérné namahave, price v nepfiznivych klimatickych
podminkach; je schopen vykonu prace ve svém pracovnim zatrazeni s vyuzitim svého
dokondeného stredoskolského vzdélani. K zalobnim namitkam posudkova komise uvedla,
ze opakovanymi vySettenimi na ambulanci kliniky nefrologie je prokazatelné, ze zalobcuv
objektivni somaticky nalez je pfiznivy, renalni funkce jsou dle vysledku laboratote
v normé, onemocnéni je parcialni remise a nadale pokracuje imunospresivni lécba.
Posudkova komise nijak nezpochybnuje u zalobce onemocnéni ledvin, které je vsak
v soucasné dobé po télesné i laboratorni strance stabilizovano, jedna se o chronické
onemocnéni ledvin vI. stadiu, coz opakované uvadi i lékafska ambulance kliniky
nefrologie. K namitce tykajici se neptiznivych prognédz uvadénych v nalezech ambulance
kliniky nefrologie posudkova komise dodala, ze se zdravotni stav neposuzuje do
budoucna.

6. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1, zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale
jen ,s. t. s.%) pfi prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového
a pravantho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu.
Pritom dospél k zavéru, ze zalobce k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti 16. 8.
2019 nebyl invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je totiz
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o0 49 %, jedna se o
invaliditu L stupné, jestlize poklesla nejméné
0 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné, a jestlize poklesla nejméné o
70 %, jedna se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢inil 30 % a
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tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR pracovi$té Ostrava,
o jehoz tUplnosti, spravnosti a presvédlivosti nema krajsky soud diavod pochybovat.
Posudkova komise posuzovala zdravotni stav zalobce ve slozeni z posudkového lékare a
dalstho odborného lékare - internisty, tedy lékare z oboru nemoci, ktera je dominantni
v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu zalobce. Jako rozhodujici pficinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce stanovila chronické onemocnéni
ledvin uvedené v kapitole XIV. oddilu A polozky 4b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
podle které hodnotila pokles pracovni schopnosti horni hranici této polozky, tedy 30 %.
Plné se tak ztotoznila ze zavérem posudku lékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Ostravé podaného dne 15. 4. 2019 i se zdvérem posudku lékate Ceské spravy socialniho
zabezpeleni vypracovaného v ramci fizeni o namitkach zalobce dne 8. 8. 2019. Posudkova
komise vychazela z veskeré dostupné zdravotni dokumentace zalobce a postihla vsechna
jeho zdravotni omezeni, coz zalobce ostatné i potvrdil pti jednani krajského soudu.
K namitce, ze v lékafské zpravé nefrologickeé kliniky IKEM Praha ze dne 14. 10. 2019 se
uvadi, ze perzistujici nefriticky syndrom je z dlouhodobého prognostického hlediska
velmi neptiznivy, musi krajsky soud uvést, ze tikolem posudkové komise MPSV CR bylo
posoudit zdravotni stav zalobce k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti, nikoliv
z hlediska jeho budouctho vyvoje. Za situace, kdy krajsky soud shledal posudek za
dostateCné plny a presvédcivy, neptistoupil na dikazni navrh zalobce, aby jeho zdravotni
stav. byl posouzen soudnim znalcem a vypracovan znalecky posudek zoboru
zdravotnictvi, nebot takovy dukaz by byl nadbytecny.

7. Jelikoz u zalobce kdatu 16. 8. 2019 neslo o invaliditu v zadném stupni, zalovana

8.

9.

nepochybila, kdyz napadenym rozhodnutim jeho namitky zamitla a potvrdila rozhodnuti
ze dne 7. 5. 2019, jimz zalobci zadost o invalidni dichod zamitla.

Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s. t. s. zalobu zalobce
zamitl, nebot neni ddvodna.

Zadnému z Glastnikl neptiznal soud pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot zalobce v
fizeni Gspéch nemél a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst. 2
s. t.s. a ust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhuté dvou tydnd od jeho dorudeni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
VvV 4 4 v /4 4 i 4 V17 4
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnicke vzdélani.

Ostrava 12. brezna 2020

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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