¢.j. 31 A 13/2020-180

USNESENI{

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu
JUDr. Magdaleny Jezkové a soudcu JUDr. Jany Kabrtové a Mgr. Tomas Blazka ve véci

zalobce: A. H.
proti
zalovanému: Krajsky soud v Hradci Kralove

se sidlem Ceskoslovenské arméady 218, Hradec Kralové

v fizeni o zalobé proti usneseni zalovaného ze dne 23. 1. 2020, ¢. j. 30 A 6/2020-155,

takto:
. Zaloba se odmita.

. Zadny z Glastnik{ nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Krajskému soudu bylo dne 6. 4. 2020 doru¢eno podani Zalobce nazvané ,Zaloba proti
usneseni CR - Krajského soudu v Hradci Kralové ¢&. j. 30 A 6/2020-155 ze dne 23. 1.
2020, kterou se zalobce domahal zruseni tohoto rozhodnuti.

V Zalobé uvedl, Ze dne 6. 2. 2020 mu bylo dorudeno usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové, ¢.j. 30 A 6/2020-155 ze dne 23. 1. 2020, v némz bylo konstatovano, ze L
Zaloba se odmita. II. Zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu naklada fizent.”

Zalobce napadl pfedmétné usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové v celém rozsahu.
Tvrdil, ze nebyly splnény podminky fizeni pro usneseni ¢. j. 30 A 6/2020-155 ze dne 23.
1. 2020 a ze dané usneseni vydal nepfislu$ny urad a ve véci rozhodovali nepfislusni soudci
ato JUDr. J. R., JUDr. P. K. a Mgr. H. K. Zalobce rovnéz tvrdil, ze i poudeni uvedeného
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rozhodnuti, v némz je uvedeno, ze lze proti nému podat kasa¢ni stiznost ve lhuté dvou
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tydnu ode dne jeho dorucent, je nezakonné, protoze proti usneseni o odmitnuti zaloby je
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mozné pouze odvolani. Dale uved], ze v predmétném usneseni doslo k zaméné ucastnika
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fizeni a zalované véci, nez jak je oznaceno zalobcem v zalobé podané elektronicky ke
Krajskému soudu v Hradci Kralové. Zadal, aby ve véci bylo nafizeno jednani.

Pfi posouzeni zalobnich namitek vychazel krajsky soud z ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen

v « v \4 ’ ’ . 7 .oy i 7 .
,s.1.s.“), podle néhoz soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach proti
rozhodnutim vydanym v oblasti verejné spravy organem moci vykonné, organem
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uzemniho samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou, nebo jinym
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organem, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a
pravnickych osob v oblasti vefejné spravy.
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V projednavané véci je zrejmé, ze zalobce podava zalobu nikoliv proti rozhodnuti
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spravniho organu, ale proti rozhodnuti soudu, a ptitom ze shora uvedeného nepochybné
vyplyva, ze k rozhodovani o takové zalobé nema soud ve spravnim soudnictvi pravomoc.

Dle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s. soud usnesenim odmitne navrh, nestanovi-li tento zakon
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jinak, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl, nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha,
nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo
pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Krajskému soudu proto nezbylo, nez s odkazem na § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. podanou
zalobu odmitnout pro neodstranitelny nedostatek podminek fizeni, nebot zde neni dana
pravomoc krajského soudu o tomto navrhu rozhodnout.

Krajsky soud neprojednaval véc samu, a proto mohl rozhodnout bez jednani (§ 49 odst.
1, véta prva, s. f. s. a contrario).

Vyrok o nahradé nakladd fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. t. s., podle
kterého nema zadny z UcCastnikG pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li Zaloba
odmitnuta.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
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v jakém rozsahu a z jakych duavodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ddet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 20. dubna 2020

JUDr. Magdalena Jezkova v. r.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotovent: L. S.



