¢.j. 52 Az 23/2019 - 38

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Miroslavem Makajevem ve véci

zalobce: R.F.,
statni prislusnik x,
t. ¢. neznamého pobytu,
zastoupeny opatrovnikem Mgr. Martinem Holubem,
advokatem se sidlem Kaprova 40, Praha 1,
proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 7. 2019, ¢. j. OAM-969/ZA-ZA11-ZA05-
PD1-2016

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.
II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nihradu nakladd fizeni.

II. Ustanovenému opatrovniku Zalobce, advokatu Mgr. Martinu Holubovi, se pfizniva
odména ve vysi 4 114 K¢, kterd mu bude vyplacena z Gétu Krajského soudu v Praze
ve lhité 30 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobce se alobou podle &sti tieti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), domaha zruseni
rozhodnuti zalovaného oznadeného v zahlavi, jimz zalovany podle § 53a odst. 4 zakona (.
325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o azylu“) zalobci
neprodlouzil dopliikovou ochranu.

Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
4
zakon.

Podle § 33 pism. b) zakona o azylu soud tizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu
zadatele
o udéleni mezinarodni ochrany (zalobce).

Soud v prubéhu rizeni zjistil, ze zalobce je neznamého pobytu. Podle informaci Policie
Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, ze dne 9. 12. 2019 a informaci
z registru zadateli o azyl jsou posledni znamou nahlasenou adresou pobytu zalobce x,
kterou zalobce uvedl i v podané zalobé. Soudu se vsak v prubéhu fizeni nedafilo na
uvedenou adresu dorudovat, zasilky se vracely stim, Zze tam adresat nema schranku.
K dotazu soudu pan J. M., vlastnik uvedeného bytu, sdélil, Ze zalobce u néj nebydli a nema
na to ani pravo, jiné misto pobytu zalobce mu neni znamo. Jiné misto pobytu zalobce neni
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soudu znamo. Soudem ustanoveny opatrovaik soudu sdélil, ze zalobce je pro néj
bezkontaktni.

Protoze misto soucasného pobytu zalobce nelze zjistit, soud fizeni zastavil podle § 47 pism.
¢) s. t. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o azylu.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty prvni s. t. s. tak, ze zadny
/ Vv 4 o /4 4 4 /4 o V/ 4 v v/ 4
z Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladut fizeni, protoze fizeni bylo zastaveno.

Odménu opatrovnika, ustanoveného zalobci usnesenim zdejsiho soudu ze dne 28. 1. 2020,
¢.j.52 Az 23/2019-31, plati stat. Vysi odmény urcil soud na 4 114 K¢ Tato dastka je
odménou za jeden ulelné provedeny tkon pravni sluzby (pfiprava a prevzeti zastoupeni
pti vykonu funkce opatrovnika ustanoveného soudem tcastniku fizeni, jehoz pobyt neni
znam - § 7, § 9 odst. 4 pism. d) a § 11 odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. (advokatni
tarif)], ktera cini 3 100 K¢é. K této castce soud pricetl pausalni Castku jako nahradu
hotovych vydaja ve vysi 300 K¢ za jeden ukon podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu.
Soucet vyse uvedenych dastek ve vysi 3 400 K¢ byl zvysen o ¢astku 714 K¢ odpovidajici 21
% DPH, nebot ustanoveny opatrovnik zalobce je platcem dané z pfidané hodnoty.
Za samostatny ukon pritom soud nepovazoval nahlizeni do spisu. Tento ukon totiz soud
pti nedolozeni uskutecnéni prvni porady sklientem (ktera je v dané véci vyloudena)
povazuje za tkon prvni poradu s klientem nahrazujici, a tedy za soucast prevzeti a pripravy
zastoupeni. Podani zaslané soudu dne 3. 4. 2020 neobsahuje zadnou pravni ¢i skutkovou
argumentaci a je formalni odpovédi na vyzvu soudu, konkrétné jde o zadost o poskytnuti
lhity k doplnéni zaloby a nesouhlas s rozhodnutim bez nafizeni jednani. Odména bude
opatrovniku vyplacena z Gctu Krajského soudu v Praze ve stanovené lhuteé.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 22. dubna 2020
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Mgr. Miroslav Makajev, v. r.

samosoudce
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