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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Tomase Kocourka,
Ph.D., a soudcu Mgr. Miroslava Makajeva a Mgr. Lenky Oulikové ve véci

zalobce: A.P,ICOx,
sidlem x

zastoupen advokatem Mgr. et Mgr. Romanem Hostou,
sidlem Hutska 160, Kladno,
proti

zalovanému: Odvolaci finan¢ni reditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, Brno,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 9. 2019, ¢. j. 37770/19/5200-10424-709923,
takro:

L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladd rizeni.

IIl.  Zalobci se vraci &st zaplaceného soudniho poplatku ve vy3i 2 000 K¢&.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou podle &sti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“), podanou dne 12. 11.
2019, domaha zruseni v zahlavi oznaceného rozhodnuti Zalovaného (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jakoz i jim potvrzenych rozhodnuti Financniho Gfadu pro Stredolesky kraj
(dale jen ,spravce dané) ze dne 5.2.2019, <¢.j.489599/19/2119-50523-202548,
¢. j. 490114/19/2119-50523-202548

a C.j. 494570/19/2119-50523-202548. Spravce dané témito rozhodnutimi zastavil fizeni ve
véci odvolani zalobce proti dodate¢nym platebnim vymérim na dan z pfijma fyzickych
osob za zdanovaci obdobi 2013-2015.

Podanim ze dne 24. 4. 2020 vzal zalobce podanou zalobu v plném rozsahu zpét.

Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze navrhovatel vzit svlij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét. Vzhledem k tomu, ze podani zalobce, jimz vzal zalobu zpét,
nevzbuzuje z hlediska svého oznadeni ani obsahu jakékoliv pochybnosti, soud fizeni o
zalobé v souladu s§ 47 pism. a)
s. f. s. zastavil.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. V.
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O nahradé nakladu rizeni rozhodl soud na zakladé § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s., podle néjz
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nema pravo na nahradu nakladua fizeni zadny z Gcastniky, bylo-li fizeni zastaveno. Soud

z obsahu spisu nezjistil, ze by byla zaloba vzata zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného (tedy

z davodu zruseni ¢i zmény napadeného rozhodnuti), zalobce sam nenavrhl, aby mu byla
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nahrada nakladd rizeni pfiznana. Zalovanému naklady nad ramec bézné uredni ¢innosti

nevznikly.

O vraceni soudniho poplatku soud rozhodl podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, podle néhoz soud vrati z Gétu soudu
1 zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahijeni fizeni,
odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li
fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Soudni poplatek za podani zaloby v projednavané
véci 3 000 K¢ a soud jej snizil o 1 000 K¢, jelikoz snizeni o 20 % by nedosahlo pozadované
minimalni hranice. Zbyvajici ¢ast soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ bude vracena zalobci
po nabyti pravni moci tohoto usneseni ve lhuté dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 28. dubna 2020

Mgr. Tomas$ Kocourek, Ph.D., v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. V.



