¢.j. 40 A 2/2018-113

USNESENTI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v sen4té sloZeném z predsedkyné JUDr. Markéty
Lehké, Ph.D., a soudct JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse

ve vécl

navrhovatelt: a) J. B., narozeny , X,
bytem ,X“,
zastoupeny obecnou zmocnénkyni J. F.,
narozena ,X“, bytem ,, X,

b) J. F., narozena ,X¢,
bytem ,X“,
proti
odptirci: Mésto Kostany,
se sidlem Kostany 297, 417 23 Kostany,

o navrhu na obnovu fizeni ve véci navrhu na zruseni opatreni obecné povahy - Zména ¢.
2 dzemniho planu mésta Kos$tany ze dne 29. 11. 2017, ¢. . 73/HSO/2017,

takto:
L Navrh se odmita.
II. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtivodnéni:

1. Navrhovatelé se navrhem ze dne 16. 3. 2020 domahali obnovy ftizeni ve véci, ktera byla
pravomocné skoncena rozsudkem tohoto soudu ze dne 8. 8. 2018, ¢. j. 40 A 2/2018-77,
ktery nabyl pravni moci dne 16. 8. 2018. Kasacni stiznost proti tomuto rozsudku byla
rozsudkem Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 20. 6. 2019, & j. 5 As 290/2018-37,
zamitnuta. Uvedenym rozsudkem zdejstho soudu ze dne 8. 8. 2018 byl navrh v dasti
pozadujici prezkum zemniho planu mésta Kostany ve znéni zmény ¢. 2, zda je mozné, ¢i
neni mozné povolit vkatastru mésta KoSfany vystavbu elektrarny a spalovny
z obnovitelnych zdroji a aby obcantim bylo vyhovéno do textu nepfipustné vyuziti
dopsat obnovitelné zdroje mimo fotovoltaiky, odmitnut a ve zbytku byl navrh zamitnut.

2. Svij navrh na obnovu fizeni odtGvodnili navrhovatelé tim, ze od pravomocného skonceni

fizeni vysly najevo dikazy a skutecnosti, které bez jejich zavinéni nebyly a nemohly byt
v ptivodnim fizeni uplatnény.
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3. Pred vlastnim projednanim véci byl soud nejprve povinen zabyvat se splnénim podminek
fizeni. K projednani navrhu muze soud v ramci spravniho soudnictvi totiz pristoupit jen
za predpokladu, ze neni dana prekazka, ktera by mu branila vécné rozhodnout. Jinak
soudu nezbyva nic jiného nez podany navrh jako neptipustny podle ustanoveni § 46 odst.
1 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,s. . s.“) usnesenim odmitnout. O tom, kdy nastava takova situace, hovoti ustanoveni
§ 68 pism. e)
s. I. s. ve vazbé na ustanoveni § 114 s. . s., které upravuje pfipustnost navrhu na obnovu
fizen.

4. Podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) s. . s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize navrh je podle tohoto zakona neptipustny.

5. Podle ustanoveni § 114 odst. 1 s. f. s. obnova fizeni je pripustna jen proti rozsudku
/ v/ 4 v v 4 4 4 4 v
vydanému v fizeni a) o ochrané pred zasahem spravniho organu a b) ve vécech
politickych stran a politickych hnuti.

6. Z vyse uvedenych ustanoveni je zfejmé, ze navrh na obnovu fizeni je ptipustny jen ve

v v 4 4 4 4 v . / 4

vécech ochrany pred zasahem spravniho organu a ve vécech politickych stran a hnuti,
nikoliv ve vécech prezkumu opatreni obecné povahy.

7. Na zakladé shora uvedeného krajsky soud uzavira, ze navrh na obnovu fizeni proti
rozhodnuti ve véci prezkumu opatreni obecné povahy nebo jeho ¢asti je neptipustny, a
proto soudu nezbylo, nez ho v souladu s ust. § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. ve spojeni s § 114
odst. 1s. t. s. odmitnout.

8. V dusledku odmitnuti navrhu soucasné soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véty
prval s. f.s. vyrokem II. tohoto usneseni neptiznal zadnému z Gcastnikt pravo na
nahradu nakladd. O soudnim poplatku nebylo rozhodovano, protoze ke dni vydani
rozhodnuti nebyl poplatek uhrazen.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti konli uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodti uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 vV M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 14. dubna 2020

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D.
predsedkyné senatu
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