33 Ad 2/2019-74

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

Zalobkyné: P. M.
bytem X
zastoupena: JUDr. Jana Kuratkova

advokatka, sidlem AK Bezrudova 17a, 602 00 Brno
proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 11. 2018, &,j. X

takto:

L Zaloba se zamita.

II.

N«

adny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduavodnént:

I. Vymezeni véci

1. Zalobkyné brojila svou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 11. 2018, &,
X (dale jen ,napadené rozhodnuti), jimz byly zamitnuty namitky proti
prvostupniovému rozhodnuti zalované ze dne 19. 7. 2018, ¢j. X (dale jen
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»prvostupniove rozhodnuti“), jimz bylo rozhodnuto o odnéti invalidniho diachodu
zalobkyni ode dne 20. 8. 2018 podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) a ustanoveni §
39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi (dale jen ,,ZDP®).

2. Podkladem pro prvostupriové rozhodnuti byl posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeleni Brno-venkov ze dne 11. 7. 2018, podle néhoz jiz zalobkyné neni
invalidni, nebot pokles jeji pracovni schopnosti byl stanoven na 30 % (kapitola
X111, oddil E, polozka 1c) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity,
ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.“)

II. Napadené rozhodnuti

3. V fizeni o namitkach pred Zalovanou bylo prezkoumano prvostupnové rozhodnuti
v plném rozsahu véetné uplatnénych namitek. Zalovani vychazela ze zjiSténé
diagnézy zalobkyneé vyplyvajici ze zdravotni dokumentace. Podle ni zalobkyné trpi
diagnézou chronicky bolestivy paterni syndrom viceetazovy, ventrolistéza L5,
kofeny v kontaktu, foraminostendza L5, lumbalizace L6, st. p. operaci ze dne 29. 5.
2017 (L. etapa repozice a fdze L5-S1 Socon, II. etapa predni fze alostépem L5-S1),
bez radikulopatie a bez motorického a senzitivniho vypadku, ale trva tézka porucha
statodynamiky, chondropatie pravé pately, nodosni struma, alergie, dale sinusova

tachykardie a leukocytdza a trombocytdza s pozitivitou antinuklearnich protilatek
(LANA®).

4. Novym posudkem o invalidité vypracovanym zalovanou ze dne 27. 11. 2018 bylo
zjisténo, ze mira poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotnitho stavu cCinila pouze 30 %. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti zalobkyné je kapitole XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu
E (dorzopatie a spondylopatie) polozce 1b (bolestivy syndrom patere vcetné stav po
operaci patetre nebo po urazech patefe, degenerativni zmény patefre a vyhtezy
meziobratlovych plotének, a to slehkym funkénim postizenim), bez znamek
poskozeni nervu, kdy jsou néktere aktivity vykonavany s obtizemi). Miru poklesu
pracovni schopnosti lze s ohledem na celkovy rozsah postizeni stanovit az na samé
horni hranici daného procentniho rozmezi, tj. 30 %. Posudkovy lékar hodnotil
rozhodujici zdravotni postizeni na horni hranici polozky a aplikoval jeji zvyseni o
10 % podle § 3 odst. 1 vyhl. & 359/2009 Sb.).

5. V ramci hodnoceni ostatnich zdravotnich postizeni dospél lékar zalované k zavéru,
ze intermitentné se objevujici kopfivka a spontanné odeznivajici odpovida
zdravotnimu postizeni uvedenému v kpt. XIL., polozce 5a prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. s poklesem pracovni schopnosti 5 %. Ohledné sinusové tachykardie
(syndrom kratkého PQ) bez arytmie, kterd nebyla shledana jako invalidizujici
postizeni konstatovano zlepseni zdravotniho stavu a adaptace na dané postizent, coz
vedlo k dil¢imu obnoveni pracovni schopnosti. Posudkovy zavér 1ékarky OSSZ
Brno-mésto tedy lze potvrdit.

6. Zalovani shrnula, Ze u Zalobkyné bylo doloZeno zlep$eni zdravotniho stavu a navic
bylo mozno konstatovati jistou adaptaci na dané postizeni, coz v celkovem
kontextu vedlo k dilé¢imu obnoveni pracovnich schopnosti ve vymezeném rozsahu,
z cehoz plyne duvodné odnéti invalidity. Zdravotni stav zalobkyné jiz invalidité
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10.

11.

12.

13.

k datu vydani napadeného rozhodnuti neodpovidal, a proto zalovana namitky
zamitla a prvostupniové rozhodnuti potvrdila.

IIL. Zaloba

V zalobé zalobkyné uvedla, ze lékarské posudky nejsou presné, nebot nebyl presné
analyzovan jeji zdravotni stav. Nemtze dlouho sedét ani stat, musi ménit polohy,
vystrelovani bolesti do nohou a do pasu. V oblasti kréni patete ma prokazané
spondylogenni zmény s lehkou miSni kompresi. Zddraznila, ze kromé bolestivého
paterniho syndromu trpi chondropatii pravé pately a také idiopatickou koptivkou.
Ma Casto strach vyjit ven, nemize se sama zvednout. Cestovani MHD je také
problém.

Zalobkyné tedy na podkladé svych zdravotnich potizi tvrdi, Ze je invalidni
v prvaim stupni. Proto navrhla, aby bylo napadené rozhodnuti zruseno a véc
vracena k dalSimu fizeni zalované.

IV. Vyjadreni Zalované a replika Zalobkyné

Ve svém vyjadreni k zalobé ze dne 7. 3. 2019 zalovana uvedla, ze ve véci byly
vypracovany posudky OSSZ Brno-venkov ze dne 11. 7. 2018 a dile posudek
z namitkového fizeni ze dne 27. 11. 2018, podle nichz pracovni schopnost
zalobkyné poklesla pouze o 30 %. Jako den zaniku invalidity zalobkyné bylo
stanoveno shodné datum 11. 7. 2018.

Zalovana je presvédéena, e posudky byl naleZité a objektivné zji$tén zdravotni stav
7alobkyné. Zalovani navrhla, aby byl vypracovan posudek Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV®) a byl jim proveden dikaz
v soudnim fizeni v otazce invalidity zalobkyné.

V replice ze dne 16. 4. 2019 zalobkyné tvrdila, Ze zména posudkového hodnoceni
nebyla dostate¢né zdivodnéna. Dale uvedla, Ze trva na posudkové kvalifikaci svého
rozhodného zdravotniho postizeni podle ustanoveni kapitoly XIIL., odd. E, polozka
1c prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. s poklesem pracovni schopnosti ve vysi 40 %,
kterou lze dale navysit ve smyslu aplikace § 3 vyhlasky.

V. Rizeni pfed soudem

Krajsky soud v prubéhu fizeni vyzadal spravni spis zalované a spis OSSZ Brno-
venkov. Z ného vyplyvaji nasledujici skutecnosti relevantni pro posouzeni véci.

Zalobkyné byla uznana v I stupni invalidity od 17. 6. 2016 na zikladé posudku
OSSZ Brno-venkov ze dne 23. 6. 2016 (den vzniku invalidity 17. 6. 2016), podle
néhoz cinil pokles jeji pracovni schopnosti 40 % (kvalifikovano podle kapitoly
XIIL., odd. E, polozka 1c ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.). Pti kontrolni lékarské
prohlidce v ¢ervnu 2018 byl vypracovan posudek OSSZ Brno-venkov ze dne 11. 7.
2018, podle néhoz zalobkyné byla posouzena podle zdravotni dokumentace ve
své nepritomnosti, rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
urcena podle kapitoly XIII., odd. E, polozky 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.
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14.

15.

16.

17.

18.

s tim, ze aplikovana horni hranice 20 % byla zvysena o 10 % podle § 3 odst. 2
vyhlasky. na vyslednych 30 %. Den zaniku invalidity byl stanoven dnem
posouzeni OSSZ Brno-venkov.

Zalobkyné nasledné podala novou Zadost o p¥iznani invalidniho déichodu ze dne
29. 1. 2019, ktera vsak byla zalovanou opétovné zamitnuta na zakladé posudku
OSSZ Brno-venkov ze dne 11. 2. 2019 a rozhodnuti Zalované ze dne 26. 2. 2019,
které bylo potvrzeno i v namitkovém fizeni. Podle posudku lékate zZalované ze dne
21. 5. 2019 bylo rozhodujici zdravotni postizeni kvalifikovano podle kapitoly XIII.,
odd. E, pol. 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s uréenim miry poklesu pracovni
schopnosti na 30 %.

Krajsky soud nechal vsoudnim fizeni vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté
v Brné ze dne 12. 11. 2019. Posudkova komise zasedala ve slozeni predsedy komise a
odborného neurologa, jako? i tajemnice komise. Zalobkyné byla jednini komise
pfitomna a vySetfena s tim, ze pohyblivost kloubt byla shledana v normé, sedy i
vztyk byly v poradku, ale bederni patet bez pohybu. Zalobkyné byla posouzena
jako Svadlena (mistrova), v soucasné dobé bez prace. Pfi posouzeni otazky invalidity
PK MPSV vychazela ze zdravotni dokumentace, vletné lékarskych zprav
predlozenych krajskému soudu (zejm. lékatska zprava ze dne 26. 11. 2018 z FN
Brno-Bohunice, lékarska zprava ze dne 14. 12. 2018 z rehabilitacniho oddéleni FN
Brno-Bohunice, lékafska zprava ze dne 8. 1. 2019 z kardiologie a 1ékarska zprava ze
dne 18. 1. 2019 z neurologie (FN Brno-Bohunice).

V posudkovém hodnoceni PK MPSV uvedla, ze invalidita prvniho stupné v zari
2016 byla wuznana zduvodu postizeni patete s pritomnosti neurologické
symptomatologie. Kontrolni lékafska prohlidka byla stanovena za dva roky
k ovéreni efektu planované operace (repozice a fuze voblasti L5S1
z kombinovaného predozadniho pfistupu dne 29.5. 2017). Pri této prohlidce
provedené v ¢ervenci 2018 byl shledan stabilizovany stav po operaci patefe v roce
2017 bez pritomnosti neurologického deficitu, bederni pater zhojena, ale pfitomna
vyrazna porucha dynamiky tohoto useku patere odpovidajici charakteru a rozsahu
provedeného operacnitho zakroku. Zdravotni stav posuzované odpovidal
onemocnéni patere slehkym funkénim postizenim, tj. stavem s omezenou
pohyblivosti jednoho ¢i vice tsekt patere, se svalovymi dysbalancemi, blokadami a
projevy nervosvalového drazdéni, ale bez poskozeni nervu. Stav neodpovidal
stredné tézkému funkénimu postizeni.

Po datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné wudavala zhorseni

4 A4 . 4 v ’ v v ’ . 4 . N
vertebrogennich potizi, nicméné provedena vysetreni ortopedicka, neurologicka 1
rehabilitaini nadale prokazovala stabilizovany stav bez pfitomnosti neurologického
deficitu s moznosti bézné zatéze patere pouze s vyloucenim tézké prace.

PK MPSV dovodila, ze ostatni prokiazana onemocnéni jsou méné vyznamna
(chondropatie pravé césky nezpusobuje funkcni poruchu, projevy koptivky jsou
ustupuyjici pri lécbé, hematologicka porucha je stabilizovana a lécba zahajena az po
datu vydani napadeného rozhodnuti). Co se tyka psychickych problému zalobkyneé,
o nichz vypovida zejm. psychiatrické vySetreni ze dne 9. 4. 2019 provedené az po
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19.

20.

21.

22.
23.

vydani napadeného rozhodnuti (sttedné depresivni faze), tyto potize lze hodnotit az
s odstupem.

Rozhodujici pricina dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu tedy byla PK
MPSV kvalifikovana podle kapitoly XIII., odd. E, polozky 1b ve vysi 20 % s tim, ze
bylo aplikovano ustanoveni § 3 odst. 2 vyhlasky (zvyseni o 10 %) na vyslednych 30
% poklesu pracovni schopnosti. To znamena, ze kdatu vydani napadeného
rozhodnuti Zalované zalobkyné nebyla invalidni.

Pfi jednani nafizeném dne 25. 5. 2020 za uUdasti zalobkyné, jeji zplnomocnéné
zastupkyné a zastupkyné zalované krajsky soud konstatoval obsah soudniho spisu a
pripojenych spravnich spisa. Zastupkyné zalobkyné odkazala na obsah Zaloby a
uvedla, ze posudky se nevyrovnaly stim, ze v roce 2016 byl zalobkyni ptiznan
invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Posudky jsou spise Gcelové a
neobjektivni. Dale krajsky soud doplnil dokazovani posudkem PK MPSV ze dne
12. 11. 2019 a dal stranam prostor k vyjadfeni k tomuto dikazu. Zastupkyné
zalobkyné uvedla, ze s posudkem PK MPSV zalobkyné nesouhlasi, nebot jeji zavéry
jsou vrozporu snékterymi podkladovymi lékarskymi zpravami (MUDr. O.,
MUDr. K.). Zalobkyné si sice dokAzala najit vleto$nim roce zaméstnani, ale
nékolik mésici poté opét skoncila v pracovni neschopnosti. Zastupkyné zalované
uvedla, Ze zavéry posudku povazuje za Gplné a objektivni. Zalobkyné sama se k véci
vyjadrila tak, ze ji jeji zdravotni stav pusobi kazdodenni obtize, pficemz jeji stav
nebyl dostatecné zjistén. Ma obavy o to, ze ziskané zameéstnani neudrzi z divodu
nemocnosti. Poukazala také na opakované hospitalizace na rehabilita¢nim oddéleni.
Musi kazdodenné cvicit a ma doporuceny bederni pas, nesmi se predklanét a must
ménit polohy. Popsala praci mistrové ($vadleny) v dilné, ktera vyzaduje neustale
predklony a manipulaci s materialem.

Zalobkyné navrhla, aby soud ptikrodil k ustanoveni znalce z oboru zdravotnictvi,
specializace posudkové lékarstvi. Tento dukazni navrh soud zamitl, nebot neshledal
vzhledem k souladnym posudkovym zavéram vsech posudkd pro znaleckée
dokazovani prostor. Jelikoz dalsi dikazni navrhy strany nemély, soud ukoncil
dokazovani a po vyslechnuti konecnych navrhu ve véci prikrocil k vyhlaseni
rozsudku.

VI. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba neni davodna.

Pravni Uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je
\2 V4 4 o /7 eV V V4 / v V4 V4
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojistént, které ve znéni platném
a tcinném po 31. 12. 2009 upravuje tri stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu
prvaiho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %,
avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a koneéné v pripadé
oklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetitho stupné. Pti urc¢ovani poklesu
P ) ) P P
pracovni schopnosti se mj. bere v avahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale
ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39
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24.

25.

26.

27.

odst. 6 zakona o duchodovém pojisténi plati, ze za stabilizovany zdravotni stav

[odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na drovni,

ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéle¢nou cinnost bez zhorseni zdravotniho

stavu vlivem takové cinnosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu mutze byt
Ve /7 vV \4 4 4 Ve _/ /v 4 4

ptitom podminéno dodrzovanim urdité lécby nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevSim na
odborném lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Glinné po 31. 12.
2009 plati, ze zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢anu pro Ucely prezkumného
v/ 4 4 v o / **V_V 4 / V 4 v/ 4
fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro Ucely odvolactho fizeni
spravniho (tzn. namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci,
pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy
socialniho zabezpeceni; za tim Ucelem ztizuje jako své organy posudkové komise.
Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV
soud hodnoti jako kazdy jiny dukaz podle zasad upravenych v §77 odst. 2s.
v v i v/ / / v/ 4 / 4

f. s., avsak s ohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek
dtkazem rozhodujicim v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy,
kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Pozadavek Gplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spodiva pak v tom,
aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi,
které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité oduvodnila. Jelikoz
zalovana rozhoduje o naroku na invalidni diachod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i
jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém
fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Uplnost oduvodnéni (viz
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. 6 Ads 99/2011-43,
pristupny na www.nssoud.cz). Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho
stavu rozpory, muze je krajsky soud v ramci dopliovani zjistovani skutkového
stavu fesit 1 pofizenim tzv. srovnavaciho posudku PK MPSV (viz k tomu rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢. 6 Ads 12/2013-22, pfistupny na
www.nssoud.cz). Rozhoduje-li pak zalovand o odnéti urcité davky, musi v
odivodnéni svého rozhodnuti jednoznaéné vysvétlit, pro¢ prijemce davky jiz
nespliiuje podminky, na zakladé kterych mu byla davka pfiznana (viz k tomu
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 5. 2009, ¢.j. 4 Ads 14/2009-37,
ptistupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav véci, tedy posouzeni otazky
invalidity zalobce ve svétle predlozeného posudku PK MPSV ze dne 12. 11. 2019.

Posudek PK MPSV je stézejnim dikazem v otazce invalidity. PK MPSV je organem
ze zakona povolanym k posuzovani invalidity pro udely soudniho prezkumu
spravnich rozhodnuti v dtchodovych vécech. Pfip. tvrzeni o podjatosti ¢lend
komise by musela zalobkyné konkrétné zdtvodnit a podlozit jejimi skutkovymi
tvrzenimi o vztahu ¢lend posudkové komise k jeji osobé. Samotna organizaéni
propojenost v ramci struktury tzv. lékafské posudkové sluzby podjatost clent
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28.

29.

30.

31.

32.

komise nezaklada. Soud po seznameni s posudkem nenalezl ani stopy po tvrzeném
Ucelovém ¢i neobjektivnim pristupu posudkovych lékaru k pripadu zalobkyné.

Z hlediska tplnosti predlozeného posudku krajsky soud konstatuje, ze PK MPSV
vychazela nejen z predlozené zdravotnické dokumentace a lékafskych zprav
predlozenych zalobkyni, ale také zvySetfeni zalobkyné pifi jednani komise
odbornym neurologem. PK MPSV se zabyvala jak rozhodujicim zdravotnim
postizenim zalobkyné (stavem po operaci bederni patere), tak i ostatnimi
zdravotnimi postizenimi.

Co se tyka presvédcivosti posudkového hodnoceni PK MPSV, lze konstatovat, ze
Gsudek komise o stabilizaci zdravotniho postizeni patere (chronicky bolestivy
paterni syndrom) dostatecné zdivodnén, pficemz prokdzana stabilizace je
zakonnym duvodem pro zménu (snizeni) poklesu pracovni schopnosti (§ 39 odst. 4
a 6 ZDP). Byly hodnoceny veskeré relevantni léekarské zpravy (zalobkyné navic ani
»mezery“ v hodnoceni lékarskych zprav nenamitala), pridemz vsechny zalobkyni
odkazovaneé lékarske zpravy byly podkladem posudku PK MPSV, a to véetné téch
vydanych po vydani napadeného rozhodnuti. Posudkové hodnoceni i zavéry PK
MPSV jsou navic v Gplném souladu se zavéry posudku OSSZ Brno-venkov ze dne
11. 7. 2018 1 posudku lékare zalované z namitkového fizeni (27. 11. 2018), a to jak
v otazce rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu
zalobkyné [zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII -postizeni svalové a kosterni
soustavy, oddilu E (dorzopatie a spondylopatie) polozce 1b prilohy k vyhl. ¢
359/2009 Sb.], tak i co do poklesu pracovni schopnosti (30 %) 1 zptsobu urceni
miry poklesu pracovni schopnosti (aplikace horni hranice polozky a vyuziti § 3
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.).

PK MPSV se zabyvala téz dopadem ostatnich onemocnéni na pracovni schopnost
zalobkyné. V oblasti kréni patete spondylogenni zmény s lehkou misni kompresi
podle PK MPSV nezptsobuji funkéni poruchu, ani chondropatie pravé pately
(bolesti nohy). Idiopaticka koptivka je pri 1é¢bé stabilizovana, stejné tak
hematologickd porucha a onemocnéni krve (leukocytdéza a trombocytdza s
pozitivitou antinuklearnich  protilatek -,ANA®) byla léCena az po vydani
napadeného rozhodnuti. Naroky na zddvodnéni zmény stupné invalidity a odnéti
davky byly podle krajského soudu naplnény.

Krajsky soud uzavira, ze predlozeny posudek PK MPSV ze dne 12. 11. 2019 tedy lze
povazovat za uplny a presvédCivy, a proto je zpusobily, aby plnil dlohu tzv.
stézejniho diikazu v otazce invalidity zalobkyné. V predmétné véci tedy byly dany
podminky pro zménu stupné invalidity a ztoho plynouci odnéti invalidniho

dtchodu.

Nad ramec nutného oddvodnéni krajsky soud poznamenava, ze pokles pracovni
schopnosti je vskutku hraniéni, pfi¢emz po datu vydani napadeného rozhodnuti
nepochybné doslo k posudkové relevantnimu vyvoji zdravotniho stavu zalobkyné.
Stabilizace rozhodného zdravotniho postizeni nevyluduje, ze s odstupem casu dojde
v v 4 4 . . 4 /7 /
opét ke zhorseni zdravotniho stavu i1 pod vlivem ostatnich prokazanych
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zdravotnich postizeni. Je tedy na zalobkyni, aby po urdité dobé v pfipadé zhorseni
obtizi opét podala novou zadost o pfiznani invalidniho diachodu.

VIL. Z4vér a ndhrada nakladd Hzeni

Ze vsech shora uvedenych dtvodt krajsky soud shledal Zalobu jako nedtvodnou, a
proto ji zamitl, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

O nahradé nakladu rizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s., podle

v v 71 4 .. ) 4 / v v o / /. v
néhoz nestanovi-li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch,
pravo na nahradu nakladd fizeni pfed soudem, které divodné vynalozil proti
Ucastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél. Zalobkyné ve véci uspéch neméla (zaloba
byla jako nedivodna zamitnuta), a proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Zalované nelze nahradu nakladu fizeni pfiznat ve smyslu § 60 odst. 2 s. t. s. (vyrok
I1. tohoto rozsudku).

Pouéeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode

dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V
fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 25. kvétna 2020

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.

samosoudce

Za spravnost vyhotovent:

K. M.



