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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobkyne: LS.
bytem P.
zastoupena JUDr. Tomasem Matouskem, Ph.D., advokatem
sidlem Baskirska 1404/1, 101 00 Praha 10

proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. 10. 2019 &.j. RN-725 321 0426-42091-MM
takro:

L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedenti, pracoviété pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 18. 10. 2019 ¢.j. X se zruduje a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zalovan4 je povinna zaplatit ¥alobkyni niklady ¥zeni ve vy$i 4.719 K& do 30 dnd
od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm pravniho zastupce Zalobkyné JUDr.
Tomase Matouska, Ph.D., advokata.
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Odavodnént:

. Zalobkyné se podanou zalobou domaha prezkoumani a zruseni shora uvedeného

rozhodnuti, kterym Zalovani zamitla nimitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy
socialnfho zabezpeleni &j. X ze dne 22. 7. 2019. Ceska sprava socialniho zabezpedeni
uvedenym rozhodnutim zamitla zalobkyni jeji zadost o invalidni dichod pro nesplnéni
podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist, protoze podle posudku Prazské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 2. 7. 2019
neni zalobkyné invalidni, nebot nejde o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav.

V zalobé Zalobkyné nesouhlasila s rozhodnutim zalované ze dne 18. 10. 2019 ¢&j. X,
povazovala jej za nespravné. Méla za to, ze bylo vydano na zakladé nedostate¢né zjisténého
skutkového stavu a bez prihlédnuti k ust. § 39 odst. 1 a 2 zakona ¢. 155/1995 Sb.

Ve vyjadfeni k zalobé zalovana trvala na svém rozhodnuti a soucasné navrhla dikaz
posudkem Posudkové komise MPSV CR v Praze (dale téz ,PK MPSV CR®).

Pokud jde o véc samotnou, pro danou véc jsou podstatné tyto dokumenty: rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpeteni ze dne 22. 7. 2019 &j. X, namitky Zalobkyné ze dne
10. 8. 2019, Zalobou napadené rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeteni ze dne 18.
10. 2019 ¢&,j. X, v soudnim spise se nachizi posudek posudkové komise MPSV CR ze dne
26. 3. 2020 ev.¢.: SZ/2020/177-PH-10.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné pozadal Posudkovou komisi MPSV CR

v Praze. Z posudku této komise ze dne 26. 3. 2020 bylo zjisténo, ze zalobkyné k datu
vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zik. & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a)
zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo
tretitho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
& 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dtvodu dlouhodobé nep¥iznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %.

. Pfi jednani konaném dne 25. 5. 2020 zastupce zalobkyné setrval na svych pravnich

zavérech a procesnich stanoviscich, zalovana ponechala rozhodnuti na vysledku
dokazovani a vaze soudu.

Meéstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych duvodu nezakonnosti, jimiz je vazan,
prezkoumal napadené rozhodnuti véetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavtel, ze zaloba
je divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:

. Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a Glinném po 31. 12.

2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné
0 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles
pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a
koneéné v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni dpravy platné a Glinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcana pro Géely prezkumného fizeni soudniho ve
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vécech dachodového pojisténi a pro tucely odvolactho fizeni spravniho (namitkového
v/ 4 . i M /4 */ 4 v 7 /4 4
fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
/4 4 v 4 4 */ 4 v 4 4 / Vv Ve M

vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialntho zabezpeceni; za tim Gcelem zfizuje
. ’ / / . Ve v , , .

jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v pripadech, kdy =z hlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném pfipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
ralobkyné nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkova
komise zasedajic v fadném slozeni za pfitomnosti odborného lékare ortopeda mimo jiné
uvedla, ze zalobkyné ,57leta zena vyudena cukrarka.

Posuzovana jako vedouci kucharka.

V ramci zjistovaci lékarské prohlidky byl posouzen jeji zdravotni stav dne 2.7.2019.
Rozhodnutim byl zamitnut invalidni dichod pro nesplnéni podminek dle ust. § 38 zakona
¢. 155/1995 Sb.

Posuzovana uplatnila namitky.

Lékatka CSSZ dne 11.9.2019 (posouzeni v piitomnosti posuzované) nesouhlasila se
zavérem lékare PSSZ a konstatovala, Ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnosti po
zvyseni celkem o 30 %. Zdravotni stav povazovala za zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XV, oddil B, polozky 12a) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

Zadatelka namit a nesouhlasi s rozhodnutim o zamitnuti invalidniho déichodu. Uvadi, Ze
jeji obtize s levou nohou jsou dlouhodobé a protoze je nebylo mozné fesit konzervativné,
byla odeslana k operaci. V dusledku poranéni trpi narusenim statodynamiky patere. Dale
trpi tézkou tupozrakosti pravého oka. Pourazova deformita levé nohy a vrozena tézka
tupozrakost jsou nelécitelna postizeni a maji progredujici charakter. Namita, ze nebylo
hodnoceno postizeni vykonnosti, postizeni funkéni, byla pominuta moznost hodnoceni
dle kapitoly XIII, oddilu A. Podle jejtho nazoru jsou jeji denni aktivity tézce omezeny a
neni schopna vykonavat pracovni ¢innost.

Z vyse uvedenych skuteCnosti vyplyva, ze posuzovana pro ziskané symptomatické
plochonozi s valgosnim postavenim paty na levé dolni koncetiné podstoupila operaci
(osteotomie patni kosti + transfer slachy FDL levé nohy) dne 14.2.2018. Operace i
pooperacni obdobi bylo bez komplikaci, po operaci byl stav zlepsen a dolasna pracovni
neschopnost byla ukonc¢ena dne 27.8.2018. Nasledné po distorzi levého hlezna (uklouzla ve
vané) v poloviné 2/2019 trpéla bolestmi difuzné celého hlezna a zadni a stfedni nohy,
klinicky doslo k poklesu podélné klenby. Absolvovala konzervativai le¢bu (fyzioterapii,
magnetoterapii, vodolécbu) s minimalnim efektem, RTG vysetfenim byla nasledné
verifikovana infrakce distalni fibuly, ktera nebyla na prvnim rtg patrna, tato zhojena
svalkem s popisem uvolnéni skobicky na hrané kloubu. V klinickém obraze byla
limitovana pfetrvavajicimi bolestmi levé nohy, otoky kolem kotniku somezenym
pohybem, poruchou opérné funkce pro deformaci hlezna a plochonozi.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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Podle popisu osetfujicich lékait na levé dolni koncetiné bylo valgosni postaveni paty 1 celé
nohy, vyrazné plochonozi, hybnost sub talo minimalni, bolestiva, jizvy po operaci
v 2/2018 byly klidné, zhojené bez sekundarnich komplikaci, hybnost v hlezenném kloubu
byla vcelku prizniva, periferie senzomotoricky v normé.

Podle opakovanych vysetfeni neurologa (7/2019, 9/2019 MUDr. X) trpéla soucasné
bolestmi patere s propagaci do levé dolni koncetiny, iradiaci po dermatomu L4/5 vlevo,
kdy EMG vySettenim byla verifikovana chronickd neurogenni léze 14-S1 (17.7.2019
MUDr. X). Podle zavéru neurologa se vsak na subjektivnich i objektivnich obtizich podili i
poutrazova deformita nohy.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze obtize posuzované jsou smiSené etiologie, se slozkou
neurogenni od postizeni patefe a slozkou ortopedickou od postizeni nohy, které zprvu po
prvai operaci byly mensi, ale po nasledném trazu 2/2019 se opét zhorsily. Po netspésné
konzervativni lecbé zvoleno operacni reseni a operace byla provedena dne 29.10.2019 (4.
kratkou dobu po datu vydani napadeného rozhodnuti). Operace probéhla bez komplikact,
v poopera¢nim obdobi byla vedena cilena odborna rehabilitace. Docasna pracovni
neschopnost vedena s opakovanym prodlouzenim vyplaty nemocenského.

Kontrolni vysetfeni ortopeda ani rehabilitatni vysetfeni nesvedéi pro komplikace
v prubéhu hojeni, byla mozna postupna zatéz, a je zde predpoklad po obvyklé dobé hojent
a rehabilitace zlepseni lokalniho stavu levé nohy a funkénich schopnosti.

Stran postizeni patefe zvyraznéné lumbalgie a stéhovave bolesti levé dolni koncetiny jsou
v korelaci s EMG vysetfenim. Jde o stav s poruchou dynamiky a statiky patete a polytopni
sekundarni bolesti pti chtzi o francouzské holi. Zcela jednoznacné neni uvadén zavaznéjsi
klinicky nalez, parézy, svalové atrofie. Ke dni vydani napadeného rozhodnuti se postizeni
jevi méné vyznamne.

Zminéna ocni vada dle popisu oc¢niho lékare z 5/2019 (MUDr. X) byla pfi hodnoceni
s optimalni korekei zrakova ostrost normalni (binokularné 1,0), nalez na o¢nim pozadi byl
fyziologicky. Je zde predpoklad adaptace na tupozrakost pravého oka. Jde o stav
s neschopnosti vykonavat pouze naroné prace, pro kterou je binokularni hloubkové
vidéni predpokladem.

Pritomnost dalsich zdravotnich postizeni uvedenych v diagnostickém souhrnu neni
posudkové vyznamna.

Po prostudovani vyse uvedenych skute¢nosti, z uceleného klinického obrazu, lékarskych
zprav, prubéhu postizeni a podstoupenych zobrazovacich vySetteni je pti komplexnim
posouzeni ve vSech souvislostech prokazatelné pfitomno chronické postizeni.

K datu vydani napadeného rozhodnuti $lo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi¢inou je stav po medializa¢ni osteotomii calcanea pro pes planovalgus vlevo
v 2/2018 sextrakci OS materialu dne 29.10.2019 (operace plochonozi s valgosnim
postavenim paty), stav po distorzi levého hlezna v 2/2019 s infrakei distalni fibuly (lytkové
kosti).

PK MPSV konstatuje, ze v dobé rozhodné pro posouzeni zdravotni stav bylo mozné
hodnotit jako vyraznou deformitu nohy, odpovidajici kapitole XV, oddilu B, polozky 12,
12b) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které je stanoveno rozpéti 20 - 30 %, komise
voli horni hranici daného rozmezi vzhledem k pribéhu postizeni a dalsim zdravotnim
postizenim uvedenym v diagnostickém souhrnu, tj. 30 %, vlivem trazu z 2/2019 s distorzi
levého hlezna a infrakci distalni fibuly, doslo k prodlouzeni doby rehabilitace a stav si
vyzadal dal$i operaci dne 29.10.2019, cilem bylo zlepsit funkci postizeného kloubu, snizit
bolestivost a zlepsit kvalitu zivota.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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Komise shledava vzhledem ke vzdélani dtvod ke zvyseni podle § 3 citované vyhlasky o 5
%, tj. celkem 35 %. Nevoli maximalni moznou hranici 10 % s ohledem na vék posuzované
a moznost rekvalifikace.

Datum vzniku komise stanovila 1ékarskym nalezem dne 16.6.2019 (tiskopis ,, T400“ MUDr.
Na zakladé lékatskych nalezti nebyly shledany posudkové medicinské davody pro
hodnocenti stavu dle pisem. c) polozky.

Komise nepodradila postizeni pod oddil A - artropatie, kapitoly XIII - postizeni svalové a
kosterni soustavy, pro absenci zde uvedenych kritérii.

Nejde tak o totozné hodnocent, jak bylo u¢inéno posudkem PSSZ a CSSZ. Podle nazoru
komise byl posudkové podhodnocen dopad postizeni na pracovni schopnost. Tento zavér
podporuji 1ékarské nalezy uplatnéné v prubéhu fizeni jako doplnéni informaci o
zdravotnim stavu. S ohledem na doprovodnou nespornou funkéni symptomatologii a typ
postizeni u pracovnika v manualni profesi lze hodnotit tak, jak je vyse uvedeno.
Posuzovana je schopna bez zdravotni (jmy vykonavat soustavnou pracovni {innost
s vyloudenim prace spojené se zvysenou fyzickou namahou, v podminkach vhodnych pro
vertebropata.

Doba platnosti posudku byla stanovena vzhledem k tomu, ze po dostatecné dlouhé dobé
rekonvalescence muze dojit ke zlepsent, resp. stabilizaci zdravotniho stavu.”

Z posudku PK MPSV CR v Praze ze dne 26. 3. 2020 vyplyva, e kdatu vydani
napadeného rozhodnuti byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu
druhého nebo tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%, nedosahoval vsak vice nez 49 %.

Posudek PK MPSV CR v Praze ze dne 26. 3. 2020 povazuje soud za posudek uplny,

presvédcivy a celistvy. O spravnosti a Gplnosti stanovené diagnézy onemocnéni zalobkyné,

jakoz 1 o stanoveni a radné zdavodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné
/ v v / Ve * Vv v /7 N7/ /

vydélecné ¢innosti zalobkyné proto neni zadnych pochyb.

Soud proto s ohledem na uvedené skute¢nosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti dvodnymi a rozhodnuti Zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
. s. Podle § 78 odst. 4 s. f. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dalSimu fizeni,

v v \4 ’ Vv ’ ’ 4 4 ’ /
v némz bude zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery
vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku.

O niakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvé s. f. s. Zalobkyné méla ve
véci plny Gspéch, proto ji pfislusi pravo na nahradu Géelné vynalozenych nakladd fizeni.
Naklady fizeni pfedstavuji naklady zastoupeni zalobkyné advokatem ve vysi 3.000 K¢, coz
tvofi 3 tkony pravni sluzby po 1.000,- K¢ a souvisejici pausalni poplatky v celkové vysi
900 K¢ (3 x 300 K¢) dle §§ 7, 9 odst. 2 a 13 odst. 3 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢.
177/1996 Sb., advokatniho tarifu, po zvyseni o ¢astku, kterd odpovida prislusné sazbé dané,
ve vy$i 819 K¢ dle § 57 odst. 2 s. . s., nebot pravni zastupce zalobkyné je platcem dané z
pridané hodnoty. Naklady fizeni tak celkem ¢ini ¢astku v celkové vysi 4.719 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.



6 13 Ad 32/2019

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 25. kvétna 2020

JUDr. Marcela Rouskova v.r.
samosoudkyné
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