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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Milana Prochazky
a soudkyn Mgr. Ing. Veroniky Baroriové a JUDr. Ing. Venduly Sochorové ve véci

zalobce: prap.]J. P.
zastoupen advokatem JUDr. Janem Buresem, Ph.D.
sidlem Za Pori¢skou branou 375/22, Praha 8

proti

zalované: Vy$$i pfezkumna komise u Ministerstva obrany
sidlem Buzulucka 897, Hradec Kralové

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 1. 2018, &. j. MO 29194/2018-684800

takto:

I.  Rozhodnuti Vyssi prezkumné komise u Ministerstva obrany ze dne 26. 1. 2018, ¢. j.
MO 29194/2018-684800 se zrusuje a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na ndhradé nakladd Hzeni ¢astku 13 200 K¢ do 30

dnt od pravni moci tohoto rozsudku, k rukam zastupce zalobce JUDr. Jana Burese,
Ph.D., advokata.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

1. Zalobce se véas podanou zalobou domahal zruseni rozhodnuti zalované, kterou bylo
4 4 /7 vV i v 4 v 4 4 v /
zamitnuto odvolani zalobce proti predchozimu prvostupnovému rozhodnuti Prezkumné
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komise, zfizené u Vojenské nemocnice Brno ze dne 25. 10. 2017 k Osvédceni o nemoci C.
protokolu 89/2017, jimz byla zalobci stanovena zdravotni klasifikace ,Neschopen®
(znacka D) a dale bylo rozhodnuto o neschopnosti zalobce k vojenské cinné sluzbé ve
smyslu prilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 357/2016 Sb., o zdravotni zpusobilosti k vojenske ¢inné
sluzbé (dile jen ,Vyhladka“). Zalobou napadenym rozhodnutim Zalované bylo
prvostupnové spravani rozhodnuti potvrzeno stim, ze odkaz na § 29 odst. 7) zakona ¢.
585/2004 Sb. o branné povinnosti a jejim zajiStovani, ve znéni Uinném pro
projednavanou véc (dale jen ,zakon o branné povinnosti“) se z davodu pisarské chyby
meéni na § 29 odst. 5 uvedeného zakona. Dale bylo vysloveno, ze narok na nahradu
naklada fizeni se zamita.

2. Vramci odivodnéni prvostupniového spravniho rozhodnuti je uvedeno, ze prezkumna
komise Vojenské nemocnice Brno provedla dne 25. 10. 2017 pfezkumné fizeni ke zméné
4 o4 v 4 o i M v 4 M /v M M /
stavajictho stupné zdravotni zpusobilosti zalobce na navrh primate psychiatrického
oddéleni Vojenské nemocnice Brno a registrujictho praktického lékate Centra zdravotnich
sluzeb Vyskov pro smisenou poruchu osobnosti sttedné tézkého stupné s podstatnou
/v 4 v 4 /v 4 4 / M v v 4
snizenou schopnosti spolecenské adaptace a snizenim celkové vykonnosti. V osvédceni o
nemoci ¢. protokolu 89/2017 je mj. uvedeno, ze stupen zdravotni zpusobilosti Neschopen
(znacka D) byl stanoven s ohledem na smisenou poruchu osobnosti stredné zavazného
stupné s podstatné snizenou schopnosti spolecenské adaptace a snizenim celkoveé
vykonnosti (F 61-a-I-D). Ostatni zjisténa onemocnéni byla klasifikovana znackou A a

znackou C.

II. Obsah zaloby

3. Zalobce v rAmci podané Zaloby namital, Ze pYezkumné komisi bylo znimo onemocnéni
zalobce. Toto bylo predmétem posuzovani v r. 2013 a v r. 2016, pricemz zalobce uzival
omezeni ve sluzbé pouze z divodu hypertenze a nikoliv pro nemoc, jejiz hodnoceni bylo
v r. 2017 stanoveno klasifikaci ,D“. Nemoc, pro kterou byl zalobce shledan napadenymi
rozhodnutim nezpusobily k vojenské ¢inné sluzbé neméla a nadale nema na vykon sluzby
zalobce zadny vliv. Uvedena nemoc nijak nesnizovala celkovou vykonnost zalobce.
Zalobce dile namital, Ze z odtvodnéni prvostuptiového rozhodnuti, ani z odtvodnéni
odvolactho rozhodnuti neni vibec zjevny Gclel prezkoumavani zdravotniho stavu, zalobci
nebyl poskytnut radny posudek o zdravotni zpusobilosti, nebyl informovan o tom, ze ma
byt prezkoumavana jeho zdravotni zptsobilost a zjakého dvodu, pfi¢emz zalobce
poukazal na skutecnost, ze rozhodnuti o zdravotni zptsobilosti z r. 2016 stanovilo dalsi
prezkum zdravotniho stavu a% v dobé pfed uplynutim 36mési¢ni lhéity. Zalobce poukéazal
na zavéry rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 6. 2013, ¢&. j. 6 Ads 19/2013 -
35 a vtéto souvislosti zopakoval, ze mu nebylo nijak zdivodnéno, proé¢ ma byt
prezkoumavana jeho zdravotni zpusobilost a navic pfezkumné fizeni nebylo ani nalezité
zahajeno.

4. Podle odtvodnéni odvolactho rozhodnuti mél nadtizeni zalobce szalobcem zahijit
prezkumné tizeni a mél dne 25. 9. 2017 zpracovat predepsany dokument ,charakteristika
./ v « ’ v v ’ ’ ’ v v
vojaka pro prezkum®. S timto vSak zalobce nebyl seznamen; k seznameni doslo az po
/v 4 M 4 v/ 4 v v / v . 4 4 4 4
nahlizeni do spisu v odvolacim fizeni uskuteCnénym prostrednictvim pravniho zastupce
zalobce. Dokument ,charakteristika vojaka pro prezkum® obsahuje informace a ddaje,
které jeho zpracovatel nemohl ze své ¢innosti védét, resp. je mohl ziskat pouze od 1ékata
ze zdravotni dokumentace zalobce. Dale je nestandardni, ze uvedeny dokument
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nezpracovaval jako v predchozich letech (2013 a 2016) tehdejsi pfimy nadfizeny zalobce
mjr. H., ale jeho nadfizeny, se kterym zalobce neptichazel kazdodenné do styku pii
plnéni svych sluzebnich dkolia. Uvedeny dokument vyzniva velmi tendencné a byl
/ 7V v 7 / / v °C /o ’_ e .

zpracovan uclelové. Zalobce také nesouhlasi s blize nespecifikovanymi tvrzenimi o jeho
Udajném  nestandardnim chovani a Udajném nestabilnim  dusSevanim  projevu,
v prvostupniovem spravaim rozhodnuti nejsou uvedeny zadné skute¢nosti, které by o tom

v v Ve 4 4 4 /4 Ve V (L 4 v [ 4 4
mély svédéit a v odvolacim rozhodnuti neni nalezité specifikovano, v ¢em takové jednani
zalobce mélo spocivat.

5. Vramci prvostupnového spravniho rozhodnuti je uvedeno, ze prezkumna komise
Vojenské nemocnice Brno provedla 25. 10. 2017 prezkumné rizeni ke zméné stavajiciho
stupné zdravotni zpusobilosti na navrh primarfe psychiatrického oddéleni Vojenske
nemocnice Brno a registrujictho praktického lékate Centra zdravotnich sluzeb Vyskov.
V oduvodnéni druhostupniového rozhodnuti je naopak uvedeno, ze prezkumné fizeni mél
zahajit nadfizeny zalobce. Pokud bylo zahajovano prezkumné fizeni ,ke zméné
stavajictho stupné zdravotni zpusobilosti®, pak je zjevné, ze toto fizeni bylo zahajeno s jiz
predem danym vysledkem. Odavodnéni spravnich rozhodnuti neni dostate¢né, nevyplyva
z nich vztah mezi skutkovymi zjisténimi a Gvahami pfi hodnoceni, neni ztrejmé, proc
ptislusny organ nepovazoval za divodnou pravni argumentaci zalobce, ¢i pro¢ povazoval
namitky zalobce za liché, mylné ¢i vyvracené. Rozhodnuti o zdravotni zpusobilosti
k vojenske ¢inné sluzbé musi byt predevsim odivodnéno v rozsahu a kvalité obdobné
jako u znaleckych posudkt, musi spliiovat pozadavek Gplnosti, presvédéivosti a vyporadat
se se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, vcetné skuteénosti uvadénych vysetfovanym
vojakem.

6. Zalobce nesouhlasi se zavéry ohledné jeho zdravotniho stavu a uvedl, Ze jiZ v odvolani
proti prvostupniovému spravniho rozhodnuti upozornil na 1ékatskou zpravu - nalez ze
dne 27.10. 2017 MUDr. T. z Vojenské nemocnice Brno, kde je uvedeno, ze ,dGvod
k dalsimu pravidelnému dochazeni do psychiatrické ambulance neshledan, pacienta
predavame do dalsi péce posadkové osetrovny Vyskov“. Zde je tedy uveden pravy opak
toho, co je uvedeno v prvostuptiovém spravnim rozhodnuti ze dne 25. 10. 2017.

7. Zalobce dale namital, ze nebyl seznamen se slozenim zalované, nevi, kteri 1ékafi o jim

podaném odvolani rozhodovali; pod rozhodnutim je podepsan pouze predseda komise
MUDr. K.

8. Zalobce dale namital, Ze kliova posouzeni zdravotniho psychického stavu vypracovéavaly
vyhradné lékarky ¢ psycholozky - zeny, které nejsou ve sluzebnim poméru vojika
z povolani, pro néz je z logiky véci obtizné posuzovat vsechny aspekty a narocnost sluzby
vojaka z povolani. Paklize kdy béhem oSetfovani zalobce ¢i posuzovani jeho zdravotniho
psychického stavu bylo jim na tuto skute¢nost poukazano - ze strany posuzujicich osob
bylo toto vyhodnoceno jako projev hostility k Zenam. Je pravdépodobné, ze domnéla
hostilita zalobce k zenaim mohla negativné ovlivnit nestrannost posuzujicich osob pti
formulovani jejich zavért a zplsobit jejich podjatost. Posudky, na jejichz zakladé byl
zalobce shledan zdravotné nezptsobilym k vykonu c¢inné sluzby vojaka z povolani,
vychazely mj. ze zavéra psychologického vysetfeni Mgr. M. D. po konzultaci s Mgr. H.
K.,MUDr. Z. K. &i MUDr. P. T.

9. Zalobce dile namital, Ze neprezkoumatelné je rovnéz odvolaci rozhodnuti, nebof se
4 /. v v V4 v v v - 4 4 v \4 /.
zalovany nedostate¢né vyporadal s predmétnou véci a s odvolanim zalobce, zalovany
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pouze popsal zavéry jednotlivych dokumentt zdravotnické a posudkové dokumentace,
.V Ve o 7 v . / v / v

aniz by tyto analyzoval a ulinil zavéry. Klasifikace zdravotniho a dusevniho stavu zalobce

stupném ,,D“ je nedostate¢né podlozena.

III. Vyjadreni Zalované k Zalobé

10. 'V pisemném vyjadreni k zalobé Zalovana uvedla, Ze zalobce byl jako vojak z povolani pred
skondenim sluzebnitho poméru zarazen na funkci star$i instruktor useku pripravy a
pruzkumu elektronického boje odboru profesni pfipravy, kde vykonaval lektorskou
Ve v 4 ./ o * 4 M 4 v i
¢innost. Na zmény zdravotniho stavu vojaku je reagovano podle jejich zavaznosti, kdy
bézné kratkodobé problémy fesi prislusny oSettujici lekat odpovidajici lécbou, zavaznéjsi

v 4 4 Ve 4 v v v v / 4 v M4
zmény odborni 1ékati a zavazné zmény vyzaduji posouzeni prezkumnou komisi. Podle §
29 zakona ¢. 585/2004 o branné povinnosti plati, Ze pfi prezkumném fizeni se posuzuje
A 4 M Ve v 4 v 4 v / v M
schopnost vojaka vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu na zakladé zavaznych zmén jeho
zdravotniho stavu. Zdravotni zpusobilost se posuzuje pti lékarské prohlidce, na jejimz
zakladé se stanovi stupen zdravotni zpusobilosti. V pripadé feseni psychickych
v 4 4 / v 4 4 / / Vo 4 v o+ 4 v
onemocnéni se vychazi z lekafské zpravy odbornych lékart. V dané véci je nesporné, ze
v 4 v /v i M /v v
zalobce trpi dlouhodobé smisenou poruchou osobnosti, ta je vrozenou vadou, lécebné
tézce ovlivnitelnou a bude se u zalobce projevovat celozivotné. Tvrzeni zalobce, Ze jej
onemocnéni necini neschopnym k vojenské ¢inné sluzbé je nepodlozenym tvrzenim pro
véc irelevantni, nebot posouzeni zdravotni zpusobilosti je otazkou medicinskou, k jejimuz
v 4 M v/ v 4 v /4 M 4 v
zodpovézeni je prislusna prezkumna komise. O omezeni zalobce vzhledem na
v 4 717 v / / / b v 4
onemocnéni vypovida dolozeny skutkovy stav a vyvoj jeho onemocnéni od r. 2012 a
s 7 v 7 v/ 01,V ~ . / IV
zejména zhorSenl onemocnéni v prubéhu r. 2017. Zalobce byl pro psychické potize
opakované v rezimu neschopnosti vykonu sluzby a dokonce hospitalizovan na
psychiatrickém oddéleni. Dale z vyétu symptomu, které sam zalobce uved] lékarum pri
zhorSeni svého stavu pocatkem r. 2017 je zfejmé, ze tyto nejsou dlouhodobé slucitelné
/ . /4 Ve /4 \4 . . vV J i
s vykonem vojenské linné sluzby (halucinace, paranoia). Rovnéz opakované incidenty
mezi zalobcem a jinymi osobami, jejichz Cetnost prokazatelné narostla pravé v obdobi
v 4 N4 4 v / v/ 4 v v/ M /7 Vv
predchazejicimu poslednimu prezkumnému tizeni, svédci proti tvrzeni zalobce.

11.  Onemocnéni zalobce se vyvijelo, proto byl natizovan pravidelny prezkum maximalné po
trech letech. Zalobce je sledovan pro psychickeé obtize od r. 2012, kdy probéhla v obdobi
od 26. 9. do 11. 10. 2012 jeho prvni hospitalizace. Nejprve byla zvazovana moznost

. /4 v /7 Vv 4 v v v .
psychotického onemocnéni zalobce, nasledné byla tato moznost vyloucena a jeho stav byl
diagnostikovan jako dekompenzace poruchy osobnosti psychotické hloubky. Pifi
nasledném prezkumu zdravotni zpusobilosti dne 7. 3. 2013 byla zalobci stanovena
zdravotni klasifikace ,C“ - schopen k vojenské ¢inné sluzbé s omezenim. V rozhodnuti
z r. 2013 bylo uvedeno, ze ke zméné zdravotni klasifikace doslo z dvodu 1é¢by vysokého
krevniho tlaku, labotrombézy levé dolni kondetiny, obezity a onemocnéni jater, dle je
uvedeno, ze zalobce je v dispenzarizaci psychiatrické a psychologické ambulance pro

/v . v 4 M v /8%

smisenou poruchu osobnosti. Prezkumna komise konstatovala, ze podle vyhlasky

4 v /v / v 4 71/ ‘[ M 4 <«
zavaznost vySe uvedenych onemocnéni odpovida klasifikaci schopen s omezenim zn. ,,C*.
Z dikce rozhodnuti jednoznalné plyne, Ze tvrzeni zalobce, Ze omezeni vykonu sluzby se
tykala vyhradné hypertenze, se nezaklada na pravdé. Omezeni byla zalobci stanovena
komplexné. Zarazeni zalobce ve vojenském skolstvi vyhovovalo, nicméné jeho zdravotni
stav. byl naruseny, proto bylo stanoveno, ze jeho zdravotni stav bude posuzovan
v intervalu nejdéle tfi let.
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12. Vramci nasledujictho prezkumu dne 14. 3. 2016 byla zalobci rozhodnutim prezkumné
komise u Vojenské nemocnice Brno stanovena opétovné klasifikace schopen k vojenské
¢inné sluzbé s omezenim - C. Je nutno konstatovat, ze v tomto obdobi bylo psychicke
onemocnéni zalobce kompenzovano. MUDr. V. C. odkazal na konsilium psychiatrickych

v v 4 M / b M /4 v 4 4 v **V_V
vysetfeni ve Vojenské nemocnici Brno, kde je konstatovano, ze neni aktualné zjisténa
v/ /4 v 7 . ~ v / . / v/ v
zadna zavazna psychopatologie. Zalobce v$ak danym psychickym onemocnénim trpél, ale
t.¢. v kompenzované podobé. I v tomto obdobi zarazeni zalobce ve vojenském Skolstvi
vyhovovalo, nicméné jeho zdravotni stav byl naruseny, proto bylo opétovné stanoveno
znovu tento stav posuzovat v intervalu nejdéle tfi let. Je zfejmé, ze doba tri let je
stanovena jako maximalni nejzazsi doba, nikoliv jako pevné stanoveny Casovy usek.

13. V obdobi r. 2017, po kterém meél zalobce opétovné stanovenou zdravotni klasifikaci C byly
zalobci nadfizenymi stanoveny tulevy. Jiz pocatkem r. 2017 doslo u zalobce ke zhorseni
zdravotniho stavu a k opétovné dekompenzaci jeho psychického stavu. Zalobce se dne 23.
2. 2017 dostavil do psychiatrické ambulance Vojenské nemocnice Brno, pozadoval
vySetfeni a stézoval si na Gnavu a vycerpani zpusobené pracovnim zatizenim. Leékar
doporucdil i s ohledem na hospitalizace v r. 2012 neschopnost sluzby (28. 2. 2016 - pozn.
soudu zfejmeé 2017 az 17. 3. 2017). Nasledovaly dalsi tlevy v zaméstnani a od 10. 7. do 6. 8.
2017 byl zalobce lécen ve Frantiskovych Laznich. Usnadnéni vykonu sluzby rozsahlymi
tlevami a léCeni v pocatku r. 2017, ani pobyt na preventivni rehabilitaci ve Frantiskovych
Laznich vsak recidivé a manifestaci dusevni poruchy zalobce v srpnu 2017 nezabranily.
S ohledem na vyse uvedené dospéli lékati k zavéru, ze 1é¢ebné i podpirné mechanismy
byly u zalobce vylerpany a je tak na misté prezkoumani zpusobilosti jeho zdravotniho
stavu k vykonu sluzby.

14.  Zalobce sam si byl svych obtizi védom, nebot vyhledal odborné 1ékate z oboru psychiatrie
Ve /v VvV Ve Ve / / v v 4 \4 M i M

a snazil se obtize resit. Pri naslednych vysetfenich v srpnu 2017 pozadoval hospitalizaci a
VeV / v/ v o / o ’ X /. v e .
proklamoval, ze jiz nema na dal$im pokracovani svého pusobeni u ACR zajem a preje si
sluzebni pomér ukoncit i s ohledem na provedené personalni pohovory k jednotlivym
incidentum. Je proto ztrejmé, ze zalobci musel byt divod prezkumu, resp. okolnosti, které

k nému vedly, zfejme.

15.  Zalobcem odkazovan4 judikatura neni pro danou véc p¥iléhava, povédomi posuzované
osoby o okolnostech narizeného prezkumu se nepochybné odviji od individualnich
skutkovych okolnosti pfipadu. V souladu s vyhlaskou byl prezkum iniciovan zadosti o
posouzeni zdravotniho stavu ze dne 23. 8. 2017, podepsanou nacelnikem odboru profesni
pripravy plk. gst. Ing. M. K., adresovanou Centru zdravotnich sluzeb Vyskov. V zadosti
bylo poukazovano na konkrétni pfipady nestandardniho chovani, v¢. jejich popisu.
OfSettujici 1ékat MUDr. C. nasledné zalobce odeslal s zadosti o posouzeni stavu do
Vojenské nemocnice Brno. Zde dne 25. 8. 2017 zalobce mj. uved], Ze jej kolegyné nahlasila
s podezfenim ze stalkingu, sim uvedl, ze v pfedchozich dnech se u né v dasledku
vylerpani projevila lehki paranoia a sluchové halucinace. Zalobce rovnéz uvedl, Ze
pozaduje hospitalizaci. Dne 25. 8. 2017 byl zalobce ptijat k hospitalizaci ve Vojenské
nemocnici Brno a byly potvrzeny zavazné zmény jeho dusevniho stavu. Pti prijeti k jeho
hospitalizaci je popisovana akutni dekompenzace az psychotické hloubky, arogantni
projev, snizena sebekritika, hostilni postoj k zenam. Porucha osobnosti podle 1ékatti pro
svou hloubku hranidila s psychézou. Zalobce byl hospitalizovan v obdobi od 25. 8. do 21.
9. 2017 a na hospitalizaci navazovala neschopnost vykonu sluzby. V pribéhu hospitalizace
na psychiatrickém oddéleni dne 19. 9. 2017 doporuéila MUDr. Z. K. z Vojenské
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nemocnice Brno zahajit u zalobce prezkumné rizeni. Dne 20. 9. 2017 zpracovala
M 4 4 v v 7 7 /4 v v / 4 v /4 v
jmenovana podrobnou zpravu pro osettujiciho lékare zalobce. V uvedené zprave lékarka

M v \4 oV Ve . VVe 4 / 4 v 4 ./ 4
mj. konstatovala, ze u zalobce muze pii zatézi dochazet k vyraznému narudeni socialni
adaptability. Bylo konstatovano, ze z psychologického hlediska zalobce nevyhovuje
pozadavkim na sluzbu v ACR. Dne 25. 9. 2017 oSetrujici lékar zalobce MUDr. C.
zpracoval lékarskou zpravu - nalez, kde shrnul dosavadni anamnézu zalobce i jeho akutni

v 4 4 v 4 v 4 4 4 Vo i 4

zhor$eni zdravotniho stavu. Veskera doporudeni a navrhy lékart a velitele maji pouze
doporucujici charakter. Kompetentni k zavaznému posouzeni a stanoveni zdravotni
zpusobilosti je prislusna pouze prezkumna komise.

16. Prezkumné fizeni probéhlo dne 25. 10. 2017 za osobni ptitomnosti zalobce, kdy byl tento
WA v v 4 4 4 4 v M / M
radné poucen a seznamen s podklady pro vydani rozhodnuti, coz stvrdil svym podpisem.
Posouzeni probéhlo v souladu s pfislusnymi pravnimi predpisy podle aktualnich vysledka

v v 4 v v 4 v M v/ / M v/ / Ve v v /
vySetfeni a zmén dusevniho stavu zalobce. Nejednalo se o zadné mimoradné ¢i predcasné
posouzeni zdravotniho stavu, ale $lo o béznou reakci na zhorseny zdravotni stav zalobce.
Podle textu vyhlasky lze tfeti stupen zdravotni zpusobilosti stanovit pouze na dobu

Ve 4 vV / o Ve 4 4 v / 4 / ..
urcitou, a to vrozmezi od 16 - 60 mésict s prihlédnutim k predpokladanému vyvoji
zdravotniho stavu. Prezkumna komise vychazela znavrhd a podklada obsazenych
v osvédceni o nemoci, kde byla 1ékari navrzena zdravotni klasifikace D - Neschopen pro
étvrty stupen. Zalobce nijak blize nespecifikuje, ani nedoklada tvrzeni o tucelovosti
prezkumného fizeni a jeho zavéru. Zalobcem poukazovana dast zpravy MUDr. T. je
pouzita Ulelové a vytrzené zkontextu. Zalovana navrhla zamitnuti zaloby pro
neduvodnost.

IV. Replika zalobce

17. 'V pisemné replice k vyjadreni zalovaného zalobce uvedl, ze zalobou napadené rozhodnuti
je ztiZeno nezhojitelnymi vadami, které zaklidaji jeho nezdkonnost. Zalovani nijak
nezdivodnila, pro¢ totozna diagndza vedla vprubéhu let k rozdilnym zavéram.
Argumentace ust. § 3 Vyhlasky neni na misté, nebot predmétna vyhlaska vesla v déinnost
az dne 4. 11. 2016, predchozi pravni Gprava zakotvena ve Vyhlasce Ministerstva obrany c.
103/2005 Sb., o zdravotni zpusobilosti k vojenské ¢inné sluzbé, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,Vyhlaska 2005“) Zadné omezeni v dobé urcité pro zdravotni klasifikaci
C nestanovovala. V pripadé zalobce doba urcita stanovena pro maximalni pripustné trvani
zdravotni klasifikace C nemohla uplynout. Zalobce spoleéné s &innostmi star$tho
instruktora v nékolika odbornostech zarover plnil a byl zodpovédny za tkoly v oblasti
personalnich, planovacich a finanénich organt ve vztahu k vedeni, zpracovani a archivaci
dokumentt a pravidelné zastupoval svého nejblizéiho nad¥izeného mjr. H. Zalobce dale
prichazel v ramci své ¢innosti do kontaktu s nadfizenymi mjr. H., nalelnikem Centra
ptipravy pozemnich sil pplk. D. a naelnikem Odboru profesni ptipravy plk. K. Tito méli
s majorem H. relativné napjaté vztahy. Vyhlaska je oproti predchozim vyhlaskam
v mnohych ohledech mirnéj$. Sluzba v ACR v mnoha pipadech miZe vést k pofkozeni
zdravi vojakt, zejména duSevniho, kazdy vojik je béhem své sluzby mnohokrat
podrobovan absurdnim rozhodnutim ze strany nadfizenych veliteld, které ne ztidka
odporuji nejenom zdravému uvazovani, ale mnohdy 1 dikci vnitfnich predpisi a
zakonnych norem. Zalobci smiSeni porucha osobnosti nikdy nebyla diagnostikovana pred
vstupem do armady v r. 1995 a nebyla ani diagnostikovana v ramci lékatského vysetfeni
branci a uchazelt o studium na vojenskych skolach. Toto onemocnéni bylo Zalobci
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zjisténo po 17 letech sluzby v zari 2012. Nelze bez dalsiho tvrdit, Ze se jedna o vrozenou
poruchu.

18. Hospitalizace zalobce v r. 2012 byla dobrovolna a predchazely ji individualni konzultace
s psychologem. Zalobce v dubnu 2012 v ramci rozsirené preventivni lékarské prohlidky
zadal MUDr. C. o odeslani k psychologovi z dtvodu letargie, syndromu vyhoteni a
prokrastinace zapri¢inéné pracovnim prostfedim, pricemz MUDr. C. zalobci pouze sdélil,
v M 4 v v bl M v vV v/ 4 i M M v
ze je to soukroma véc zalobce, at si vSe vyre$i sam. K hospitalizaci zalobce na
psychiatrickém oddéleni Vojenské nemocnice Brno doslo po dohodé s MUDr. T., kdy po
vzajemné domluvé byl zalobce prfelozen na lizkovou dast psychiatrického oddéleni
sodavodnénim na dalsi pozorovani a dosetreni predchoziho stavu (konzultace,
psychodiagnosticka vysetfeni). Podle informaci, které zalobce obdrzel, musi kazda

M o 4 4 4 / v / /. o Ve vV Vv 4 M /. 4
nemocnice z davodu vykazani lékarskych Gkonl pfi propusténi pacienta z Gstavniho
lécCeni stanovit diagnézu, na zakladé které byla lecba provadéna. Vzhledem k tomu, ze ani
po 15denni hospitalizaci za Glelem pozorovani bez uzivani psychofarmak a po
absolvovani série psychodiagnostickych vysetfeni a skupinové terapie nebyly osetfujici
lékati schopni stanovit pfesnou diagnézu zalobce, stanovili diagnézu F 61 (smisené a jiné
poruchy osobnosti) snaslednym dovétkem o dekompenzaci poruchy osobnosti

M / \4 M M / vV v M /4 i
psychotické hloubky, protoze je tato diagnéza bézné aplikovana na ty poruchy osobnosti,
které jsou Casto obtizné zjistitelné a lze ji pouzit v situacich, kdy si laicky feceno ,lékar

’ « Ve . v / v/ 7 . ’ / v /
nevi rady®, ¢i je dusevni stav hraniéni a zavisi na vice faktorech. Rozhodnuti o docasné
pracovni neschopnosti vystavil dne 24. 9. 2012 lékar posadkové oSettovny Vyskov,
4 v M 4 4 v / M v v M 4
nasledné si rozhodovani o docasné neschopnosti zalobce prevzala interni ambulance
Vojenské nemocnice. Vysledna délka pracovni neschopnosti se odvijela od konzultaci
s internisty a oSetrujicim léekarem.

19.  Vletech 2013 - 2016 se psychicky i fyzicky stav zalobce diky jeho vlastnimu usili bez

V/Ve /4 Vo 4 v \4 Ve . v v/ M 4 (e
priciny lékait nadale zlepsoval, coz lze dolozit i zménou Casti zdravotni klasifikace ze
strany psychiatra Vojenské nemocnice Brno a dalsimi 1ékarskymi zpravami. Postup lekart

Ve . 4 4 v / v/ 7. v/ v IV v/
pri zahajovani prezkumnych fizeni je stanoven prislusnou vyhlaskou. V r. 2016 neuzival
zalobce zadna antihypertenziva a vysledky laboratornich vysetteni krve odpovidaly
zalobcem nastavené zméné zivotospravy a celkoveé zlepsenému fyzickému a psychickemu
stavu. Nicméné pri prezkumnych fizenich se principialné postupuje tak, ze se de facto
shrnou ¢i kopiruji vSechny predchozi vysledky bez ohledu na aktualni stav posuzovaného,
a proto byla zalobci ponechdna stavajici zdravotni klasifikace 1 pres vyse uvedené
s pouhou Gpravou psychiatrické diagnézy zC na A a nadile byla ponechiana 1é¢ba
hypertenze jako hlavni zdravotni diagn6za, byt touto zalobce jiz netrpél.

20. Na konci r. 2016 a zadatku r. 2017 byl zalobce vystaven nadmérnému pracovnimu vytizZeni.
Proto zacatkem r. 2017 navstivil ambulanci psychiatrického oddéleni s odivodnénim
psychického pftetizeni, kdy MUDr. C. stanovil zalobci do¢asnou neschopnost ke sluzbeé.
Udajné opakované incidenty, jeZ jsou proklamoviny Zalovanou, nejsou nijak doloZeny.
Ve zmiriovaném obdobi nebyl Zalobce nijak kazersky trestan a ani s nim nebylo zahajeno
zadné fizeni z pozice sluzebniho organu. Naopak, v mésici listopadu 2016 byla zalobci
udélena kazeriska odména ve vysi 5 000 K¢ za vytené plnéni sluzebnich kol nad ramec
svych povinnosti. V inoru 2017 zalobci jeho nadtizeni mjr. H. stanovil pfi sluzebnim
hodnoceni pocet boda 87 z 100 moznych - zalobce byl hodnocen jako vytecny. S timto
hodnocenim vsak nesouhlasili nadtizeni mjr. H. (pplk.. D. a plk. K.) a na zakladé pokynd
veleni VeV - VA (gen. K.) jenz nebyl nijak zdivodnén, hodnoceni zalobce Gcelové
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prepracovali a bodové ohodnoceni snizili na 50 bodua ze 100. Zalobce podal proti
4 « v 4 4 v/ v 4 \4 4 4 v/ v o v /4
ynovemu“ sluzebnimu hodnoceni pfislusnému sluzebnimu organu fidné odtvodnéné
namitky, na néz nebylo doposud reagovano. V kvétnu 2017 zalobce obdrzel kazenskou
odménu ve vysi 3 000 K¢ a nasledné i pisemnou pochvalu od velitele. Vyse zminény natlak
ze strany nadfizenych v podobé zmény sluzebniho hodnoceni bez pfitomnosti nejblizsiho
v/ / . O / . . . Ve e v / ’ .
nadfizeného mjr. H. byl zamérny a projevil se jako ¢initel docasné pracovni neschopnosti
zalobce. Plk. K., jez se na tomto podilel, byl v minulosti sluzebnimi organy vysetrovan
v /4 v 4 M /4 v v / M v 4
pro mozné podezfeni z bossingu, nasledné mu nebyl prodlouzen zavazek a jeho sluzebni
v v M v v 4 / v / V7 4 .V i
pomér byl ukoncen vr. 2017 i pres fakt, ze vyhral vybérové fizeni na pozici reditele
Krajského vojenského velitelstvi Zlin.

21. Pasaz vyjadreni zalované pojednavajici o stanovenych tlevach pro zalobce jsou zavadéjici,
nebot slucuji Glevy stanovené vyhlaskou pro vojaky schopné s omezenim sluzby. Vr.
2017 se zalobce tucastnil poradovych nacvika i prezkouseni poradové pripravy. Tvrzeni
zalovaného kombinuji rozsahlé tlevy stanovené zalobci v prezkumu v r. 2013, které vsak
byly primarné zaméreny na lé¢ebnou prevenci flebotrombézy levé dolni koncetiny,
nikoliv pro celkové ulehleni sluzby. Ve zminovaném obdobi zalobce jako instruktor VeV
- VA odvedl veskerou stanovenou vyuku a vycvik. Pobyt zalobce ve Frantiskovych
Laznich, na ktery poukazuje zalovana, byl v souladu s planem preventivnich rehabilitaci
pro r. 2017 a zadnym zpusobem nesouvisel s uvadénou dusevni poruchou. Preventivni
rehabilitace je uréena vSem vojakim, ktefi slouzi déle jak 10 let, &i jsou zarazeni na
specificka sluzebni mista ¢i presahli uréity vék. Proto zalobce na preventivni rehabilitace
jezdil kazdorocné od r. 2006 a od r. 2009 i do Frantiskovych Lazni, nebot jsou tam i
lécebné procedury zamérené na lécbu hypertenze, nikoliv k léceni dusevnich poruch, jak
se snazi podat zalovana.

22. O druhou hospitalizaci zalobce pozadal 25. 8. 2017 z divodu opétovného natlaku ze strany
plk. K. a gen. K., kdy jej plk. K. 24. 8. 2017 bez udani davodu odeslal k oSettujicimu lékari
MUDr. C., ktery jej kratce vyslechnul, bez pfitomnosti zalobce provedl telefonickou
konzultaci s plk. K. a nasledné zalobce opét se zalepenou obalkou odeslal do Vojenskée
nemocnice Brno, kde se mél zalobce hlasit 25. 8. 2017. Téhoz dne 24. 8. 2017 byl zalobce
plk. K. predveden ke gen. K., ktery jej prevelel ke dni 28. 8. 2017 do podrizenosti strediska
vycvikovych zafizeni Libava. Nasledné se zalobce dozvédél, ze ma neprodlené vyklidit
kancelaf, ubytovnu, odevzdat svéfeny material a ze dnem 28. 8. 2017 bude mit zamezen
pHstup do kasiren Dédice, to vie bez udani dévodd. Zalobce nasledujici den 25. 8. 2017
MUDr. V. popsal vzniklou situaci a udélosti, které k ni vedly. Zalobce do brzkych
rannich hodin dne 25. 8. 2017 sepisoval odvolani vici personalnimu rozkazu a stiznost
sméfovanou inspektoratu nacelnika Generalni stabu. Mohl proto na MUDr. V. pusobit
dojmem, ktery popsala ve své zpravé. Zalobce véak nesouhlasi s tim, Ze by kdy uved], Ze se
u néj v predchozich dnech v disledku vycerpani méla projevit lehka paranoia, sluchové
halucinace apod. Taktéz tvrzeni o ,nasazeni kolegyné na osobu zalobce® shledava zalobce
lichym. 25. 8. 2017 byl Zalobce pfijat k hospitalizaci a MUDr. K. s nim provedla vstupni
pohovor. Vzhledem k véci a minimalni zkuSenosti MUDr. K. s armadnim prostredim se
zalobce domniva, ze mohla na zakladé tehdejsiho psychického a fyzického stavu zalobce
pojmout podezieni vedouci ke konstatovani, jez uvedla ve svych lékarskych zaznamech.
Zalobci neni nijak zndmo, na zikladé ¢eho dospéla MUDr. K. ke svému subjektivnimu
zavéru o jeho dajné hostilité vidi Zenam.
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V. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 zikona ¢&. 150/2002 Sb. soudniho ¥adu spravniho, ve
znéni pozdéjsich predpisa - dale jen ,s.f.s.“), osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1
s.f.s.) a jedna se o zalobu ptipustnou (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3.
11. 2009, ¢. j. 3 Ads 81/2009 - 75, pristupny na www.nssoud.cz). Z citovaného rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu jednoznacné vyplyva, ze rozhodnuti prezkumnych komisi
ztizenych u vojenskych nemocnic a dale odvolani proti témto rozhodnutim sice obsahové
zavisi pouze na posouzeni zdravotniho stavu osob, nicméné samo o sobé predstavuji
prekazku vykonu povolani (viz § 18 pism. h) zakona ¢ 221/1999 Sb. o vojacich
z povolani, ve znéni pozdéjsich predpist), a proto se na né nevztahuje vyluka z prezkumu
ve spravnim soudnictvi.

Krajsky soud prezkoumal napadena rozhodnuti v mezich uplatnénych zalobnich bodg,
M Vo M Vo M Ve /v / V. 4 M M v 4 v
jakoz 1 z pohledu vad, k nimz je povinen ptihlizet z Gfedni povinnosti a dospél k zavéru,
ze zaloba je divodna.

Spravni soud neni opravnén sam prezkoumat zdravotni stav zalobce a jeho klasifikaci
z hlediska jeho schopnosti vykonu vojenské ¢inné sluzby, nybrz pouze ovéfit, zda
zalovana své zavéry oprela o existujici a relevantni podklady a zda jsou jeji postupy a
zavéry prezkoumatelné, Gplné, presvédcive a tedy zakonné (viz k tomu obdobné rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013 - 20, pristupny na
www.nssoud.cz) a zda v ramci predmétného rizeni byly naplnény pozadavky vyplyvajici
z prislusnych pravnich predpisa.

Krajsky soud o véci rozhodl bez toho, aniz by ve véci probéhlo jednani za splnéni
podminek vyplyvajicich z ust. § 76 odst. 1 s.f.s. Z obsahu spravniho spisu soud zjistil pro
véc rozhodné nasledujici skutecnosti.

Pokud jde o psychické onemocnéni, zalobce byl poprvé vr. 2012 hospitalizovan na
psychiatrickém oddéleni Vojenské nemocnice v Brné v obdobi od 26. 9. do 11. 10. 2012
s diagndzou osobnostni dekompenzace psychotické hloubky, dekompenzace smisené
poruchy osobnosti psychotické hloubky, aktualné kompenzované (F 61) s tim, ze zalobce
byl nasledné predan ambulantni lé¢bé (zprava prim. T.). Dne 24. 1. 2013 byla vydana
zprava z ambulance Vojenské nemocnice Brno (MUDr. P.), kde bylo uvedeno, ze zalobce
pravidelné dochazi do ambulance Vojenské nemocnice, je bez medikace a na zdkladé
vysetteni aktualniho psychického stavu bylo navrzeno ponechat zdravotni klasifikaci A.

Dne 7. 3. 2013 bylo pfezkumnou komisi Vojenské nemocnice Brno (¢. osvéddeni o nemoci
12/2013) rozhodnuto, ze zalobce je schopen k vojenské linné sluzbé s omezenim, byla
stanovena zdravotni klasifikace ,Schopen s omezenim (zn. C)“ na dobu 36 mésicti s tim, ze

v 4 / o 4 4 v M4 .
pred uplynutim této lhuty ma byt znovu posouzen prezkumnou komisi. Pokud jde o
indikované onemocnéni vyplyvajici z osvédéeni o nemoci ¢. 12/2013 a klasifikaci ,,C,
byla hodnocena hypertenzni nemoc, st. p. ediopatické flebotrombéze, obezita sttedniho
stupné v fizené redukci, steatdza jater, smiSena porucha osobnosti, t. ¢. kompenzovana a

v <« °r / . v ’ . . . . ’
znackou ,A“ byly klasifikovany nemoci smisena hyperlipedimie, asymptomaticka
hyperurikemie a alergie na Pnc.

Ve spravnim spise se dale nachdzi rozhodnuti pfezkumné komise Vojenské nemocnice
Brno (¢. osvédceni o nemoci 16/2016) ze dne 14. 3. 2016, jimz komise rozhodla, Ze zalobce
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je schopen k vojenské cinné sluzbé s omezenim, stanovila zdravotni klasifikaci ,Schopen
s omezenim (zn. C)“ na dobu 36 mésict, pricemz pred uplynutim této doby je tteba znovu
posoudit zdravotni stav zalobce pred prezkumnou komisi. Onemocnéni smisena porucha
osobnosti - lehkého stupné, nesnizyjici celkovou vykonnost organismu byla klasifikovana
»A“, dale stejnou znackou byla klasifikovana nemoc a astigmatismus obou odi, st. p.
idiopatické flebotrombdze LDK, steatdza jater, smisena porucha lipidového metabolismu,
prosta nadvaha sdobrou celkovou vykonnosti organismu a zn. ,C“ byla oznadena
hypertenzni nemoc prvého stadia. Ze spravaniho spisu dale vyplyva, ze pokud jde o zavér o
psychologické vysetfeni zalobce ze dne 20. 1. 2016, bylo zjisténo, ze pacient je subjektivné
zcela bez obtizi, aktualni vysetfeni neodhaluje pritomnost zavazné psychopatologie, u
pacienta se nemanifestuje ani neuroticka, ani psychoticka symptomatika, nejsou pritomny
ani znaky hovorici pro afektivni poruchu. Napadna je vsak inhibice ¢i popirani
agresivnich impulst a hostilnich pocitd vici ostatnim a dale takeé tendence k devalvaci
ostatnich lidi a k intelektualizaci obtizi. Pracovni vykon zalobce neni nijak naruseny.
Zavér lekarské zpravy MUDr. V. z Vojenské nemocnice Brno byl takovy, ze zalobce je
bez medikace a vzhledem k zavérum psychologického vysetfeni i aktualniho psychického
stavu navrhuje 1ékarka ponechat soucasnou zdravotni klasifikaci (,A“). Ve spravnim spise
je take dale zalozena lékatrska zprava - nalez MUDr. C. ze dne 10. 2. 2016, v niz je
zopakovan zavér vySetreni MUDr. V. ze dne 28. 1. 2016 (smisena porucha osobnosti -
klasifikace ,A“).

30. Pokud pak jde o konec r. 2016 a zacatek r. 2017, ve spravnim spise se nachazi zaznamy
v ramci osvédéeni o nemoci ¢. 89/2017 s navazujicim rozhodnutim prezkumné komise
Vojenské nemocnice Brno ze dne 25. 10. 2017, jimz jak je shora jiz uvedeno, bylo
rozhodnuto, ze zalobce je neschopen k vojenské cinné sluzbé s tim, ze byla stanovena
zdravotni Kklasifikace (Neschopen, zn. ,D“). Z pfipojené dokumentace tykajici se
posouzeni zalobce v r. 2017 pfitom vyplyva, ze zalobce byl v obdobi od 28. 2. do 17. 3.
2017 hospitalizovan, pficemz se dostavil do psychiatrické ambulance s pozadavkem na
Ulevy ve sluzbé pro pocity tnavy a exhausce. Na prechodnou dobu mu byla vystavena
pracovni neschopnost, kterou registroval lekaf MUDr. C. Nasledné doslo k rychlé Gpravé
stavu. K tomuto obdobi zalobce vramci svého podani k soudu uvedl, ze v obdobi
prelomu r. 2016 a 2017 byl velmi pracovné vytizen, v listopadu r. 2016 obdrzel odménu za
vyte¢né plnéni Ukold nad rimec jeho povinnosti. V noru r. 2017 zalobce navstivil
ambulanci psychiatra z dvodu pracovniho pfretizeni. V tomto obdobi mélo dojit podle
zalobce ke sluzebnimu hodnoceni od jeho nadtizeného mjr. H. s vysledkem 87 bodd ze
100 moznych, coz se podle zalobce nemélo libit pplk. D. a plk. K., pfi¢emz na zakladé
pokynu gen. K. mélo byt hodnoceni tcelové prepracovano a snizeno z 50 bodti ze 100
bez odtivodnéni, zalobce mél proti tomuto hodnoceni podat namitky, o nichz nebylo
rozhodnuto. Zalobce dale doplnil, %e v kvétnu r. 2017 obdrZel kazetiskou odménu 3 000
K¢ a pisemnou pochvalu od nadtizeného.

31. Pokud jde o dalsi casovou posloupnost, ze spravniho spisu vyplyva, ze dne 23. 8. 2017
pozadal plk. K. nacdelnika Centra zdravotnich sluzeb Vyskov o provedeni posouzeni
4 \4 VeV 4 4 v/ b \4 \4 v v 4
zdravotniho stavu zalobce, pticemz v této zadosti je uvedeno, ze pozadavek na vySetreni
vyplyva z provadéného Setfeni mozného naruseni vztaht mezi vojaky v souvislosti
A% 4 VvV 4 4 4 v 4 M o Ve o /4 v/ v ..
s podanou stiznosti na obtézovani, kterého se mél zalobce dopustit vuci jiné prislusnici
odboru profesni pfipravy v mésici srpnu r. 2017. Ze zjisténych informaci k podané
/v M \4 4 4 v ’ /7 v /4
stiznosti by bylo mozné usuzovat na nestandardni zmeény v chovani zalobce, které by
mohly mit patologicky charakter a pfinaset riziko dal$tho stupriovani a vyhroceni situace.
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V r. 2017 bylo zaregistrovano nékolik pfipadu nestandardniho chovani, kterého se mél
v i o Ve 4 4 4 . M /4 /v v/ v 7/ o
zalobce dopustit vuci osobam ve svém okoli, jednalo se zejména o stiznost prislusniku
kurzu Policie CR na konfliktni chovani zalobce (feseno v breznu r. 2017 pohovorem) a
v v 4 v 4 o i /7 vV 4 4 VeV v 4 4 v 4
setfeni pro naruSeni vztahG mezi vojaky - obtézovani, pfiCemz ma aktualné probihat
v navaznosti na podani stiznosti pfislusnici odboru profesni pfipravy, jenz méla byt
obtézovana zalobcem prostrednictvim SMS zprav i osobnim jednanim. V zadosti je dale
uvedeno, ze na dalsi nestandardni chovani zalobce mohou poukazovat dosud neprosetiené
indicie a poznatky v oblasti interpersonalnich vztaht. Tato listina je zalozena v ramci
odvolaci spravai dokumentace.

32.  V prvostupniovém spravaim spis je dale zalozena listina oznadena jako ,charakteristika
vojaka pro prezkum®, podepsana pplk. D. dne 25. 9. 2017, v niz je mj. uvedeno, ze zalobce
do doby zpracovani této charakteristiky projevoval zajem o dalsi vykon vojenské sluzby,
pricemz sluzebni hodnoceni zalobce za r. 2016 v$ak konstatuje, ze neni pro dalsi setrvani
ve funkci u VeV - VA perspektivni. Zavazek sluzebniho poméru zalobce je v soucasné
dobé stanoven do 31. 12. 2018. Jeho dalsi setrvani ve sluzebnim poméru a s tim spojené
prodlouzeni sluzebniho zavazku bylo navrzeno realizovat pouze v pfipadé jiného
sluzebniho zafazeni, pokud je takové zarazeni mozné a prinosné. Dale je v této listiné
uvedeno, ze zalobce sluzebni zatéz zvlada s omezenim, vykazuje individualistické sklony a
chovani, které se mohou vymykat zazitym stereotypum. Jen tézko akceptuje jiny nazor,
v pracovnim tymu je schopen spoluprace pouze na uspokojivé urovni. Jeho pracovni
zatizeni s ohledem na absenci internich odbornych kurzt vr. 2016 a 2017 predstavuje
predevsim administrativni C¢innost. V listiné je dale uvedeno, ze vr. 2017 bylo
zaregistrovano nékolik ptipadi nestandardniho chovani, jehoz se mél zalobce dopustit
vuéi osobam ve svém okoli, resp. prislusnikum subjektt, se kterymi spolupracoval pri
plnéni sluzebnich povinnosti. Dne 23. 8. 2017 byl v souvislosti s podanou stiznosti na
mozné naruseni vztahG mezi vojaky podan podnét na vyslani zalobce k lékatskému
vySetteni za Ucelem posouzeni aktualnitho zdravotniho stavu. Zavérem je v listiné
uvedeno, ze zména zdravotni klasifikace je zadouci a odpovida zdravotnimu stavu zalobce.
Ten neni vzhledem ke svému nestabilnimu dusevnimu stavu dale perspektivni pro dalsi
setrvani ve sluzebnim pomeéru vojaka z povolani.

33.  V souvislosti s timto ¢asovym obdobim zalobce v ramci svého procesniho podani uvedl, ze
mu dne 23. 8. 2017 dal plk. K. zapeceténou obalku s tim, at jde k MUDr. C., ten jej mél
kratce vyslechnout, bez jeho pfitomnosti telefonovat s plk. K. a zalobce mél se zalepenou
obalkou odeslat do Vojenské nemocnice, kam se mél zalobce dostavit dne 25. 8. 2017. Dale
mél byt zalobce predveden ke gen. K., ktery jej prevelel k 28. 8. 2020 do Libavé s tim, ze
do posledné citovaného data ma Zalobce vyklidit svoji kancela¥ a ubytovnu. Zalobce dale
uvedl, ze do rannich hodin dne 25. 8. 2017 nespal z dGvodu sepisu opravného prostredku
proti posledné citovanému rozhodnuti o preveleni, rano dne 25. 8. 2017 se dostavil
k MUDr. V., zuvedeného divodu nemusel byt jeho zdravotni stav aktualné dobry.
Zalobce poptel, ¢ by MUDr. V. sdéloval, Ze by mél trpét paranoiou, & jinymi
podobnymi obtizemi.

34. Z obsahu spravni dokumentace dale ¢asové vyplyva, ze zalobce byl dne 25. 8. 2017
hospitalizovan na psychiatrickém oddéleni Vojenské nemocnice Brno, zalobce sim mél
pozadovat hospitalizaci, v poptredi méla byt dekompenzace osobnosti s psychotickou
symptomatologii, ktera po pfijeti na oddéleni zahy odeznéla. Spoluprace s zalobcem méla
byt problematickd, odmital uzivani indikované medikace. Celkové problematika
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poslednich let byla zhodnocena i s psychologem s tim, ze zalobce nevyhovuje pro sluzbu
v ACR. Z tohoto diivodu byla navrena zdravotni klasifikace ,D* (viz osvédéeni o nemoci
¢. 89/2017). Hospitalizace zalobce probéhla od 25. 8. do 21. 9. 2017. Tohoto dne byl
zalobce propustén, bez medikace predan do dal$i péce psychiatrické ambulanci Vojenske
nemocnice Brno.

35. 'V osvédceni o nemoci ¢. 89/2017 je uvedeno, ze prezkumné tizeni mélo byt zahajeno dne
21.9. 2017 (jiny doklad, zda, kdy a kym toto pfezkumni fizeni mélo byt zahajeno v ramci
prvostupriové spravni dokumentace obsazen neni). V napadeném rozhodnuti zalovaneé je

v v / v/ 4 v / /o /v v/ /
uvedeno, ze prezkumné fizeni mélo byt zahajeno v souladu s Vyhlaskou nadfizenym dne
21.9.2017. V ramci prvostupnového spravniho rozhodnuti je dale uvedeno, ze navrh na
provedeni prezkumného fizeni mél byt dan od primare psychiatrického oddéleni
Vojenské nemocnice Brno a MUDr. C. V prvostupniovém spravnim spise je dale obsazena
lékarska zprava MUDr. C. z data 25. 9. 2017 a shora jiz citovana listina nadepsana jako
»Charakteristika vojaka pro prezkum® ze dne 25. 9. 2017. Dne 25. 10. 2017 podepsal
v M M M v 4 / 4 4 4 4
zalobce listinu nazvanou jako Pouceni o seznament se s podklady pro vydani rozhodnuti o
zdravotni zpusobilosti k vojenské cinné sluzbé, pricemz se mélo jednat o Osvédceni o
nemoci ¢. 89/2017 a o vysledky lékarske prohlidky v poctu 9 listi. V této listiné je dale

vV v v e ’ ’ . . v/ ’ F
uvedeno, ze zalobce byl s témito podklady seznamen a nema proti nim zadné namitky
(pozn. soud v ramci prvostupriove spravni dokumentace se nachazi vyjma Osvédceni o
nemoci 6 listd - 7 stran 1ékarskych zprav, dale 2 listy tzv. ,Charakteristiky vojaka pro

v « / ey e / v ’ / / 7 7 ’
prezkum®, dale jiz citované pouceni o seznameni se s podklady pro vydani rozhodnuti,
samotneé prvostuprove spravni rozhodnuti, v¢. osvédcent o nemoci).

36. 'V ramci odvolaci spravni dokumentace se nachazi odvolani zalobce proti prvostupriovému
spravnimu rozhodnuti, v jehoz ramci zalobce namital, ze prezkumné komisi byla znama
skuteénost, ze zalobce trpi smisenou poruchou osobnosti, ta v$ak nijak neovliviiovala jeho
schopnost k vojenské ¢inné sluzbé; zalobci byla ukladana omezeni v souvislosti
s hypertenznim onemocnénim. Zalobce namital, e mu nebyl nijak znim G&el pYezkumu
jeho zdravotniho stavu, nebyl informovan o tom, ze je prezkoumavana jeho zdravotni
zpusobilost, nebot ocekaval s ohledem na rozhodnuti zr. 2016 dalsi posuzovani jeho
zdravotniho stavu aZ v dobé pred uplynutim 36mési¢ni lhity. Zalobci nebyl poskytnut
posudek o jeho zdravotni zpusobilosti, nebylo mu umoznéno nahlédnout do jeho
zdravotni dokumentace a nebylo mu umoznéno, aby se pfed vydanim rozhodnuti
seznamil sjeho podklady. Zalobce také namital, ¢ nemi dlouhodobé nep¥znivy
zdravotni stav a dale namital, ze z 1ékatské zpravy - nalezu ze dne 27. 10. 2017 MUDr. T.
z Vojenské nemocnice Brno vyplyva, ze divod k dalsimu pravidelnému dochazeni do
psychiatrické ambulance nebyl shledan, pfi¢emz zalobce byl pfedan do dalsi péce
posadkové ofetfovny Vyskov. Zalobce k odvolani rovnéZ uvedenou léka¥skou zpravu -
nalez dolozil. Zalobce dile v odvolani namital, e posuzovani zdravotniho stavu bylo
vedeno tendenéné a neobjektivné, s predem danym vysledkem, tak aby mohl byt nasledné
propustén ze sluzebniho poméru. Zalobce dile namital nedostate¢nost odavodnéni
prvostupriového rozhodnuti, kde nejsou uvedeny relevantni a konkrétni zavéry, na které
by zalobce mohl reagovat, nasledné je vyvratit nebo se proti nim jinak branit.

37.  Soud dale uvadi pravni Gpravu, podle niz bylo ve véci posudkovymi organy rozhodovano a
podle niz je tfeba napadené rozhodnuti podrobit soudnimu pfezkumu.

38. Podle ust. § 29 odst. 1 branného zdkona plati, ze pfi pfezkumném fizeni se posuzuje
. ’ . Ve v ’ v ’ v 7 v .
schopnost vojaka vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu na zakladé zavaznych zmén jeho
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zdravotniho stavu. Zdravotni zpusobilost se posuzuje pfi lékarskeé prohlidce podle potieby
doplnéné o odborna vysetreni.

Podle ust. § 29 odst. 2 citovaného zakona plati, ze k provadéni prezkumného fizeni se
Ve ./ V/V / v / i v 4 M / 4 Vo > v /
ztizuji triclenné prezkumné komise slozené z vojenskych lékart. Cleny prezkumnych
komisi jmenuje ministerstvo. Nazvy, sidla, personalni pusobnost a dzemni obvody

prezkumnych komisi jsou stanoveny v priloze ¢. 2 k tomuto zakonu.

Podle ust. § 29 odst. 3 citovaného zakona plati, ze k pfezkumnému fizeni povolava vojaka

4 M / M / i 4 /4 4 A Ve / v v
v zaloze krajské vojenskeé velitelstvi povolavacim rozkazem. Vojaka v cinné sluzbé
k prezkumnému ftizeni povolava sluzebni organ. Vojak je povinen se k prezkumnému
fizeni dostavit a prokazat svoji totoznost obcCanskym prikazem nebo cestovnim

dokladem.

Podle ust. § 29 odst. 5 citovaného zakona plati, ze podle vysledkt 1ékarské prohlidky
prezkumna komise stanovi stupen zdravotni zpusobilosti a rozhodne o schopnosti nebo o
neschopnosti vojaka vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu.

Podle ust. § 29 odst. 6 citovaného zakona plati, ze ministerstvo stanovi vyhlaskou zpusob
4 4 4 o i M A o M / Ve / v v Ve v / v/ 4
posuzovani zdravotni zpusobilosti vojaka k vojenské ¢inné sluzbé pri prezkumném fizeni,
nalezitosti a obsah lékafského posudku o zdravotni zpusobilosti, stupné zdravotni
zpusobilosti a zakladni dokumentaci pro prezkumné fizeni.

Podle ust. § 30 odst. 1 citovaného zdkona plati, ze k rozhodovani o odvolani proti
prezkumnému rozhodnuti se u ministerstva zfizuje tficlenna vyssi prezkumna komise,
jejiz slozeni stanovi ministr obrany z vojenskych lekaru.

Podle ust. § 1 odst. 1 pism. a) Vyhlasky plati, Zze posuzovani zdravotni zpusobilosti
k vykonu vojenské {inné sluzby se provadi pti lékarské prohlidce v ramei odvodniho
nebo prezkumného fizeni, neni-li dale stanoveno jinak.

Podle ust. § 1 odst. 3 Vyhlasky plati, ze v prabéhu lékarské prohlidky zjisti 1ékar obvodni

komise, lékar prezkumné komise nebo vojensky lékar (dale jen ,posuzujici lékar®)
zdravotni stav posuzované osoby a ucini zavér, na jehoz zakladé vojensky poskytovatel
nebo jiny k tomu opravnény poskytovatel zdravotnich sluzeb vyda lékarsky posudek o
schopnosti nebo neschopnosti posuzované osoby vykonavat vojenskou cinnou sluzbu, ve
kterém soucasné stanovi stupen zdravotni zpusobilosti posuzované osoby, popf. omezeni
a tlevy pro vykon sluzby na sluzebnim miste.

Podle ust. § 2 odst. 1 Vyhlasky plati, ze stupné zdravotni zptisobilosti jsou stanovovany
pro potieby zdravotni klasifikace, a to podle zjisténé miry schopnosti posuzované osoby
k vykonu vojenské ¢inné sluzby. Stupné zdravotni zptisobilosti se vyznacuji klasifikaéni
znackou A, BI, BIL, BIIL, C nebo D ptifazenou k nemoci nebo vadé podle seznamt nemoci
a vad stanoveného v pfiloze ¢. 1 k této Vyhlasce. Podle ust. § 2 odst. 2 Vyhlasky plati, ze
stupné zdravotni zptsobilosti se s prihlédnutim k pozadavkiim na schopnost vykonavat
vojenskou ¢innou sluzbu vyjadtuji slovy: a) ,Schopen (znacka A)“ pro prvni stuper, b)
»Schopen s vyhradou (znacka B)“ pro druhy stupen, ¢) ,Schopen s omezenim (znacka C)“
pro treti stuperi, d) ,Neschopen (znacka D)“ pro ¢tvrty stupen.

Podle ust. § 2 odst. 5 Vyhlasky plati, ze tfeti stupeni zdravotni zpusobilosti lze stanovit
uchaze¢i nebo vojakovi z povolani, pokud jejich zdravotni zpusobilost dovoluje
’ . Ve \ v o . \ . v ’
vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu u vsech druha vojsk a sluzeb, ale omezuje zatezeni na
néktera sluzebni mista podle pfiloh ¢ 1 a 2 ktéto vyhlasce a vyzaduje a) obcasné
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poskytovani kratkodobych ulev v plnéni sluzebnich povinnosti podle konkrétnich
podminek vykonu sluzby, a to nejdéle na dobu tfi mésici, nebo b) poskytovani
dlouhodobych dlev v plnéni sluzebnich povinnosti podle podminek vykonu sluzby

v/ v / v 4 v 4 4 A 4 4 M /

v prislusném sluzebnim zatazeni posuzovaného vojaka z povolani, a to nejdéle na dobu 6
mésicu.

Podle ust. § 2 odst. 6 Vyhlasky plati, ze ¢tvrty stupen zdravotni zpusobilosti 1ze stanovit
obcanovi pti odvodnim fizeni, vojakovi pfi prezkumném fizeni, uchazeci, obcanovi, ktery

v/ v 4 i 4 /4 /v M 4 *Vv 4 ./ i
pozadal o zarazeni do aktivni zalohy nebo o cast na vojenském cviceni, anebo vojakovi,
jejichz a) nemoc nebo vada je timto stupném klasifikovana v pfiloze ¢. 1 k této Vyhlasce,
nebo b) aktualni zdravotni stav nedovoluje vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu déle nez
12 mésicu.

Podle ust. § 3 Vyhlasky plati, ze treti stupen zdravotni zpusobilosti ,Schopen s omezenim
(znacka C)“ lze stanovit pouze na dobu uréitou, a to vrozmezi od 12 - 60 mésict
s prihlédnutim  k predpokladanému vyvoji  zdravotnitho stavu vojaka z povolani

i v o4 /v 4 4 M 4 o i M / M / Ve 4 v
ovliviiyjiciho snizeni miry jeho zdravotni zpusobilosti k vykonu vojenské ¢inné sluzby.

Podle ust. § 4 odst. 1 Vyhlasky pro posouzeni zdravotni zptsobilosti posuzované osoby je
lékatska prohlidka cilené zaméfena zejména na zjiSténi nemoci, vad a stava vylucujicich
nebo omezyjicich stanoveni stupné zdravotni zpusobilosti, ktery umoziuje rozhodnout o
schopnosti posuzované osoby vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu. Seznam nemoci, vad a
stavu podle véty prvni je stanoven v prilohach ¢. 1 a 2 k této Vyhlasce.

Podle ust. § 4 odst. 3 Vyhlasky plati, ze zdravotni zpusobilosti posuzované osoby
k vykonu vojenské cinné sluzby ve vztahu ke schopnosti plnit tkoly v pfislusném
sluzebnim zafazeni je v posudkovém zavéru vyjadrena slovy: ,zdravotné zpusobila
k vykonu predpokladaného sluzebniho zatazeni“, b) ,zdravotné zpusobila k vykonu
predpokladaného sluzebniho zatazeni jen za urcitych podminek®; spolecné s uvedenym
vyrokem vojensky poskytovatel v posudku o zdravotni zpusobilosti stanovi specifické
podminky, za kterych je posuzovana osoba zdravotné zpusobila k vykonu vojenské ¢inné
sluzby v predpokladaném sluzebnim zarazeni, nebo ¢) ,zdravotné nezpusobila k vykonu
predpokladaného sluzebniho zarazeni®.

Podle ust. § 7 odst. 1 Vyhlasky plati, ze 1ékarska prohlidka provadéna za Gcelem posouzeni
zdravotni zpusobilosti k vojenské cinné sluzbé obsahuje mj. ovéfeni a doplnéni Gdaja
z rodinné, osobni a pracovni anamnézy.

Podle ust. § 7 odst. 2 Vyhlasky plati, ze 1ékarska prohlidka provadéna za Gcelem posouzeni
zdravotni zpusobilosti k vojenské ¢inné sluzbé posuzované osoby, a) ktera podle osobni a
4 / / V. / 4 M 4 i
pracovni anamnézy, lékarskych zprav nebo podle zdravotnické dokumentace vykazuje
znaky zhorSené socialni adaptace nebo spoleensky skodlivého jednani, nebo b) které byla
poskytovana zdravotni péce v oboru psychiatrie formou lizkové nebo ambulantni péce
pro duSevni poruchy, anebo poruchy chovani vedouci zejména k patologickym
zavislostem, obsahuje kromé vySetteni podle odst. 1 také odborné psychiatrické vysetfeni.

Podle ust. § 20 odst. 1 Vyhlasky plati, ze lékafsky posudek o zdravotni zptsobilosti
obsahuje: a) identifikacni Gdaje, b) pofadové ¢islo nebo jiné evidencni oznaceni lékatského
posudku o zdravotni zptsobilosti pouzité vramci evidence vedené vojenskym
poskytovatelem, c) (daj o Gcelu vydani lékatského posudku o zdravotni zpiasobilosti, d)
/ 4 ’ v v 4 v 4 4 ‘[ v/ v ./
vyrok o posudkovém zavéru a vyznaceni urcené zdravotni klasifikace; v pripadé vojaka
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z povolani, jehoz zdravotni zpusobilost byla klasifikovana tfetim stupném zdravotni
zpusobilosti ,Schopen s omezenim (znacka C)“, obsahuje lékarsky posudek také popis
/ 4 v 4 v 4 / o ./ v 4 4 v v/ v
Upravy podminek pro plnéni sluzebnich tkola vojaka na sluzebnim misté podle prilohy ¢.
3 ktéto Vyhlasce, stanoveny rozsah télesné prfipravy a stanovené formy prezkouseni
fyzické zdatnosti vojaka, e) slovni vyjadreni ke zdravotni zpusobilosti posuzované osoby
4 M Ve v v M / v/ v 4 \4 4 v 4

vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu, popt. plnit tkoly v prislusném sluzebnim zatazeni, )

v 4 v i 4 v 4 4 4 v 4 4
pouceni o moznosti podat navrh na prezkoumani lékarského posudku o zdravotni
zpusobilosti, g) datum vydani lékafského posudku o zdravotni zpasobilosti, h) vyznadeni
doby platnosti lékatského posudku o zdravotni zpusobilosti, pokud je treba na zakladé
zdravotni zpusobilosti omezit jeho platnost.

Podle ust. § 21 Vyhlasky plati, ze lékatsky posudek o zdravotni zpusobilosti je soucasti
odvodniho protokolu pfi odvodnim fizeni nebo pfi prezkumném ftizeni s vojakem v ¢inné
sluzbé.

Podle ust. § 22 odst. 1 Vyhlasky plati, ze na posuzovani zdravotni zpusobilosti vojaka
k vojenske ¢inné sluzbé v pfezkumném fizeni se pouziji obecné postupy posuzovani
zdravotni zpusobilosti k vojenské ¢inné sluzbé stanovené podle § 4.

Podle ust. § 22 odst. 2 Vyhlasky plati, ze prezkumna komise pro stanoveni stupné
zdravotni zpusobilosti a rozhodovani o schopnosti nebo o neschopnosti vojaka vykonavat
. Ve v i J R A / v / . /
vojenskou ¢innou sluzbu vychazi z lékarske zpravy dorucené vojenskym poskytovatelem
/ ’ v v . v ’ . <7 . J
posuzovaného lékate predsedovi prezkumné komise, zejména pak zjeho posudkového
zavéru a navrhu posuzujiciho lékate na stanoveni nové zdravotni klasifikace.

Podle ust. § 23 odst. 1 Vyhlasky plati, ze zakladni dokumentaci pro posouzeni zdravotni
o] M . / . / Ve 4 \4 Vv 4 v/ 4 v/ v 4
zpusobilosti k vykonu vojenské cinné sluzby v prezkumném fizeni tvori veskereé
dokumenty vyuzité nebo vytvorené podle § 4 a 7, lékarska zprava vojenského
poskytovatele zpracovana pro ucely prezkumného fizeni a zdravotnicka dokumentace
vedena v souvislosti se skutecnostmi, na zakladé kterych je prezkumné fizeni zahajeno,
kterymi jsou: a) zmény zdravotni zpusobilosti vojaka, pokud zmény zdravotniho stavu
*eV_V /4 Ve /4 Vv 4 4 v 4 /v 4 v 4 4 /v /
zjisténé pri lekarské prohlidce po ukonleném léceni nebo po vyclerpani lécebnych
moznosti neodpovidaji stanovené zdravotni zpusobilosti, doba trvani neschopnosti
k vojenské cinné sluzbé pro nemoc nebo uraz delsi nez 8 tydnt v dobé zakladniho
vojenského vycviku, jedna-li se o vojaka z povolani po jeho povolani do sluzebniho
v 4 4 v /4 . M I 4 v v
poméru, c) doba trvani docasné neschopnosti k vojenské ¢inné sluzbé pro nemoc nebo
Graz del$i nez 6 mésicli, pokud neni predpoklad ukondeni této neschopnosti v pribéhu
o V/ M 4 M 4 4 4 4 4 /4
podpurci doby, jednali se o vojaka zpovolani, g) stanoveni provedeni nového
Vv /4 v/ 4 v 4 Ve v 4 v 4 v/ 4
prezkumného fizeni prezkumnou komisti pfi predchozim prezkumném rizeni.

Podle ust. § 23 odst. 2 Vyhlasky plati, Ze soucasti 1ékatské zpravy podle odst. 1 jsou tdaje
z rodinné, osobni a pracovni anamnézy posuzované osoby, navrh na stanoveni nové
zdravotni klasifikace a vSechny znamé okolnosti, které vedou k prezkumnému fizeni, v¢.

4 v 4 4 /. 4 v /4 v/ 4
uvedeni skutecnosti, které vedou k zahajeni prezkumného fizeni.

Podle ust. § 26 Vyhlasky plati, Ze tato Vyhlaska nabyla G¢innosti dnem 4. 11. 2016.

V ramci prilohy ¢. 2 Vyhlasky - ,Seznam nemoci, vad a stavii pro posuzovani zdravotni
zpusobilosti k vykonu vojenské clinné sluzby“ je mj. uvedena znacka nemoci Fé61
s popisem Smi$ené a jiné poruchy osobnosti.
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62. Z citovanych ustanoveni branného zakona vyplyva, ze pfi prezkumném rizeni se posuzuje
schopnost vojaka vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu na zakladé zavaznych zmén jeho
zdravotniho stavu. Zdravotni zpusobilost se pfitom posuzuje v ramci 1ékarskeé prohlidky
podle potreby doplnéné o odborna vysetteni. Dale z citovaného zakona také vyplyva, ze

A Ve 4 v v v / v/ 4 4 4 v 4 /4 v 4 i
vojaka v ¢inné sluzbé k prezkumnému fizeni povolava sluzebni organ. Prezkumna komise
poté podle vysledkt lékaiské prohlidky stanovi stupen zdravotni zpusobilosti a rozhodne
o schopnosti nebo o neschopnosti vojaka vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu. Pokud jde

o 4 4 4 o i M A o M / Ve / v v Ve
o zpusob posuzovani zdravotni zpusobilosti vojaka k vojenské ¢inné sluzbé pii
prezkumném ftizeni, o nalezitosti a obsah lékatského posudku o zdravotni zptsobilosti, o
stupné zdravotni zpusobilosti a zakladni dokumentaci pro prezkumné fizeni je toto
stanoveno vyhlaskou Ministerstva obrany. V pfipadé prezkumného fizeni probéhlého
s zalobcem v r. 2016 se jednalo o Vyhlasku 2005.

63. Rozhodnuti vydané v prezkumném rizeni v r. 2016 stanovilo schopnost zalobce k vojenské
sluzbé znalkou C - ,Schopen s omezenim®, stejné tak tomu bylo vr. 2013, kdy byl
zalobce v ramci prezkumného fizeni posuzovan poprveé. V pripadé rozhodnuti prezkumné
komise v r. 2013 bylo onemocnéni smisena porucha osobnosti F61 klasifikovano znackou
C, vr. 2016 pak znackou A. Podle ust. § 2 odst. 2 pism. a) Vyhlasky 2005 platilo, ze
zdravotni klasifikace ,Schopen (znacka A)“ se stanovi obcantim pfi odvodnim rizeni,
uchazecim a vojakim pti zjisténi zdravotniho stavu, ktery dovoluje vykonavat vojenskou
¢innou sluzbu bez omezeni, s vyjimkou nékterych specialnich vojenskych odbornosti,
které maji vymezené pozadavky na télesnou vysku a hmotnost, nebo kladou zvysené na
naroky na zdravotni stav. Podle ust. § 2 odst. 2 pism. c) citované vyhlasky platilo, ze doba,
po kterou je tato zdravotni klasifikace stanovena, je dana predpokladanym vyvojem
zdravotniho stavu. Duvod pro Klasifikaci zalobce znackou C vrameci rozhodnuti o
prezkumném rizeni v r. 2016 bylo jiné onemocnéni - hypertenzni nemoc prvého stadia
dle WHO. Pokud jde o rozhodnuti prezkumné komise Vojenské nemocnice Brno, vydané
vramci prezkumného ftizeni vr. 2016, upravoval zpisob posuzovani zdravotni
zpusobilosti k vojenské ¢inné sluzbé, nalezitosti a obsah lékarského posudku o zdravotni
zpusobilosti, stupné zdravotni zpusobilosti a zakladni dokumentaci pro prezkumné fizeni
Vyhlaska 2005. Podle ust. § 9 citované vyhlasky platilo, ze pti prezkumném frizeni se
posuzuje zdravotni zpusobilost vojakl pfi zjisténi takové zmény zdravotniho stavu, ktera
podminuje zménu jejich zdravotni zpusobilosti vykonavat vojenskou cinnou sluzbu.
Podle ust. § 10 odst. 1 citované vyhlasky platilo, Ze prezkumné fizeni se provadi a) pri
vSech zavaznych zménach zdravotniho stavu a b) vzdy, kdy prezkumna komise pti
predchozim prezkumném fizeni stanovila provést nové prezkumné fizeni.

64. Z ust. § 29 odst. 1 branného zakona vyplyva moznost provést prezkumné tizeni na zakladé
zavaznych zmén zdravotniho stavu vojaka. Soud souhlasi s nazorem zalované, ze
prezkumné fizeni je mozno provést kdykoliv dojde k naplnéni predpokladu uvedeného
v posledné citovaném ust. § 29 odst. 1 branného zakona. Rozhodnuti ptrezkumné komise
z r. 2016 proto nelze povazovat jako doklad o schopnosti zalobce k vojenské ¢inné sluzbé
plany na dobu 36 mésicti ode dne vydani tohoto rozhodnuti.

65. Jinou véci vSak je posouzeni toho, zda byly v pfipadé prezkumného fizeni dodrzeny
pozadavky vyplyvajici z branného zakona a Vyhlasky. Na rozdil od Vyhlasky 2005 neni
jiz ve Vyhlasce explicitné stanoveno napt. to, kdy se pfezkumné fizeni provadi, kdo
prezkumné tizeni zahajuje, neni stanoveno zvefejnéni zahajeni prezkumného fizeni
v rozkazu velitele posuzovaného vojaka a neni ani stanoveno, do kdy nejpozdéji ma
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prezkumna komise vydat rozhodnuti. V dobé, kdy probihalo prezkumné fizeni v r. 2017,
jiz neplatilo odkazujici ust. § 38 branného zakona, podle néhoz platilo, ze pokud neni
v tomto zakoné stanoveno jinak, pouzije se na fizeni podle tohoto zakona spravni rad.
Uvedeny princip vsak vychazi ze samotného spravniho fadu, podle néhoz plati, ze spravni
tad upravuje postup organu moci vykonné, organu Uzemnich samospravnich celkl a
jinych organu, pravnickych a fyzickych osob, pokud vykonavaji pisobnost v oblasti
verejné spravy; spravai rad nebo jeho jednotliva ustanoveni se pouziti, nestanovi-li zvlastni
zakon jiny postup (viz ust. § 1 odst. 1 a 2 spravniho radu). Pfi feseni otazek upravenych
zvlastnim zakonem se musi na misto ustanoveni spravniho fadu aplikovat ustanoveni
zvlastniho zakona, nebot tato ustanoveni maji prednost pred pravni Gpravou spravniho
radu. Spravni rad ma charakter obecného pravniho predpisu o spravnim fizeni a zvlastni
zakon ma charakter predpisu specialniho upravujictho procesni odchylky. Pti aplikaci ma
prednost specialni pravni uprava pred obecnou, obecnou pravni Upravu je vsak treba
subsidiarné pouzit pro reSeni otazek, které specialni pravni iprava neupravuje.

66. Zust. § 29 branného zakona vyplyva, ze ptislusnym organem k provedeni prezkumného
v/ 4 v/ vV Vv V/V 4 v / M v 4 M / / Vo
fizeni v pripadé zalobce byla tficlenna prezkumna komise slozena z vojenskych lékaru;
konkrétné se jednalo o prezkumnou komisi Vojenské nemocnice Brno.

67. Vramci zalobntho navrhu zalobce uplatnil fadu namitek ohledné vad procesniho
charakteru, jak je uvedeno v Casti odtivodnéni tohoto rozsudku pojednavajictho o obsahu
zaloby a doplnujiciho procesniho podani zalobce. Soud nyni shrne jim zjisténé vady, ktereé
jej vedly ke konstatovani nutnosti zrusit napadené rozhodnuti zalované z dtvoda vad
fizeni postupem ve smyslu ust. § 76 odst. 1 s.t.s. Na uvedené vady poukazoval Zalobce

4 Vv ./ v 4 v / M eV 4 i 4 4 i
v ramci zaloby a jejiho doplnéni a na nékteré z nich poukazoval jiz v rameci odvolani proti
prvostupriovému spravnimu rozhodnuti, které bylo rovnéz shora rekapitulovano.

68. Pokud jde o rizeni pfed prvostupriovym spravaim organem, tedy pred prezkumnou komisi
u Vojenské nemocnice Brno, neni ze spravni dokumentace dohledatelny doklad, kdo, kdy
M / o &5 Vv ’/ V7 4 v [ 4 v/ 4
a jakym zptsobem zahajil prezkumné fizeni a zda a kdy byl zalobce se zahajenim fizeni a
i / o 4 4 M v v 4 M v M v
jakym zpisobem seznamen. V ramci osvédCeni o nemoci ¢. 89/2017 je uvedeno, ze
prezkumné fizeni bylo zahajeno dne 21. 9. 2017. Doporuceni zah3jit prezkumné fizeni
bylo vysloveno MUDr. Z. K. ve zpravé Vojenské nemocnice Brno, psychiatrické oddéleni
ze dne 19. 9. 2017 a ve zpraveé oSetrujicimu lékari ze dne 20. 9. 2017 je konstatovano, ze za
hospitalizace zalobce byl podan navrh na zahijeni pfezkumného fizeni se zménou
zdravotni klasifikace. V 1ékatské zpravé - nalezu MUDr. C. ze dne 25. 9. 2017 je
konstatovano, ze dne 21. 9. 2017 bylo zahajeno piezkumné fizeni ke zméné zdravotni
klasifikace. V ramci prvostupniového spravniho rozhodnuti je uvedeno, ze prezkumné

v/ 4 v v 4 7/ v 4 o . M v

fizeni ke zméné stavajictho stupné zdravotni zpusobilosti zalobce bylo provedeno na
navrh primare psychiatrického oddéleni Vojenské nemocnice Brno a registrujiciho
praktického lékate Centra zdravotnich sluzeb Vyskov. V zalobou napadeném rozhodnuti
\4 D \4 v /e v /7 V7 4
zalované je pak uvedeno, ze vsouladu s Vyhlaskou bylo zahajeno prezkumné fizeni
nadfizenym zalobce dne 21. 9. 2017. U tohoto prezkumného fizeni jiz neplatilo ust. § 10
odst. 2 Vyhlasky 2005, podle niz prezkumné ftizeni zahajuje za prezkumnou komisi u
Vojenské nemocnice jeji predseda s vojaky v ¢inné sluzbé na navrh osetfujictho lékate
posadkové osetfovny nebo primare odborného oddéleni Vojenské nemocnice. Neplatilo
ani ust. § 10 odst. 3 Vyhlasky 2005, podle néhoz velitel posuzovaného vojaka v ¢inné

4 v Vo 4 /4 /. 4 v 4 v/ 4 v/ 4 4

sluzbé zverejni ve svém rozkazu zahajeni prezkumného fizeni a zabezpeci odeslani tohoto
vojaka k provedeni prezkumného fizeni ve stanoveném terminu.
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69. Jelikoz problematika zahajeni fizeni nebyla v rozhodné dobé upravena brannym zakonem,
ani Vyhlaskou, bylo nutno se fidit ust. § 46 spravniho radu, podle néhoz plati, Ze fizeni
* /V 7 . ’ /7 ’ 4 4 . ’ /7 v/ /7 IV 4 M
z moci ufedni je zahajeno dnem, kdy spravni organ oznamil zahajeni fizeni Gcastnikovi
uvedenému v § 27 odst. 1 doruCenim oznameni nebo Gstnim prohlasenim, a neni-li
4 4 4 % ’ 4 /4 . .. 4 /v 4 . 4 4
spravnimu organu tento ucastnik znam, pak kterémukoliv jinému tcastnikovi. Oznamenti
4 v 4 4 4 4 v v v/ 7. 4 V/e 4 .
musi obsahovat oznaceni spravniho organu, predmeét fizeni, jméno, prijment, funkci nebo
sluzebni Cislo a podpis opravnéné uredni osoby. Oznameni o zahajeni fizeni muze byt
spojeno s jinym ukonem v rizeni. Podle ust. § 47 odst. 1 spravniho radu plati, ze o
zahajeni fizeni je spravni organ povinen uvédomit bez zbytecného odkladu vsechny jemu
znamé Ucastniky.
70.  Zalobce v ramci zalobniho navrhu namital, Ze predmétné fizeni nebylo fadné zahajeno,
vV Vv . ’ . v/ v 4 M /7 M /4 o v/ 4
procez se v jeho ramci nemohl fadné branit, nebylo mu znamo, z jakého dtvodu fizeni
probiha. Z obsahu spravni dokumentace nevyplyva doklad, ktery by prokazoval fadny
o] /e ’ Vv /4 v/ 4 . 4 4 \4 . ’
zpusob zahajeni prezkumného fizeni a jeho oznameni zalobci. Soud tedy souhlasi
\4 4 4 . 4 ’ 4 /4 . \4 /4
suvedenou zalobni namitkou. Konstatovani zalovaného vjeho zalobou napadeném
rozhodnuti, ze vsouladu s Vyhlaskou zahajil nadtizeny s zalobcem dne 21. 9. 2017
prezkumné fizeni, nema ve spravnim spise oporu. Ve Vyhlasce neni upraveno, ze
prezkumné ftizeni zahajuje nadrizeny posuzovaného vojaka a ve spravnim spise neni
doklad jednoznalné prokazujici fadné zahajeni predmétného fizeni a jeho oznameni
zalobci. S listinami, které hovori o tom, ze prezkumné fizeni mélo byt zahajeno dne 21. 9.
2017 (napf. osvédceni o nemoci) se zalobce seznamil az v den vydani prvostupnového
spravniho rozhodnuti (viz Poucenti a seznameni s podklady pro vydani rozhodnuti ze dne
25. 10. 2017). Zalobci je rovnéz treba dat za pravdu v tom, ze ze spravni dokumentace
/ ’ \4 \4 M 4 v \4 4 4 v / V7 4
vyplyva, ze zalobce byl informovan prokazatelné o tom, ze probiha prezkumné fizeni a
z jakého duvodu az v den vydani prvostupnového spravniho rozhodnuti (rovnéz viz
Pouceni a seznameni s podklady pro vydani rozhodnuti ze dne 25. 10. 2017). Dluzno
4 4 V sV o 4 4 4
podotknout, ze v té dobé jiz uplynula lhata pro vydani rozhodnuti ve smyslu ust. § 71
odst. 1, pripad. odst. 3 spravniho radu. (dfive bylo Vyhlaskou 2005 stanoveno, ze
prezkumna komise vyda rozhodnuti nejpozdéji do 30 dnt ode dne zahajeni prezkumného
fizeni).
71.  Zalobce dale rozporoval, ze byla zpracovana tzv. Charakteristika vojaka pro prezkum,
ktera nespravné popisuje skutkovy stav véci a navic tato listina byla vyhotovena nikoliv
v/ / v/ / \4 M v/ v / . . 4 .
ptfimym nadrizenym zalobce, jak tomu bylo v pfipadé obdobnych listin v ramci
prezkumnych fizeni vr. 2013 a 2016. K této namitce soud uvadi, ze dtive predpisem
pozadovana citovana listina (viz ust. § 10 odst. 3 Vyhlasky 2005) jiz neméla byt ve smyslu
Vyhlasky zpracovana. Podle ust. § 23 odst. 1 Vyhlasky plati, ze zakladni dokumentaci pro
posouzeni zdravotni zpusobilosti k vykonu vojenské ¢inné sluzby v prezkumném fizeni
tvofi veskeré dokumenty vyuzité nebo vytvorené podle § 4 a 7, lékarskd zprava
vojenského poskytovatele zpracovana pro Glely prezkumného ftizeni a zdravotnicka
dokumentace vedena v souvislosti se skute¢nostmi, na zakladé kterych je prezkumné
fizeni zahajeno. Uvedenou Charakteristiku vojaka pro prezkum nelze nalézt ani
v odkazovanych ust. § 4 a 7 Vyhlasky, ani v jinych castech tohoto predpisu. Jeji vyuziti by
snad bylo mozné dovodit z ust. § 23 odst. 2 této Vyhlasky, kde je stanoveno, ze soucasti
lékatské zpravy podle odst. 1 jsou Gdaje zrodinné, osobni a pracovni anamnézy
posuzované osoby, navrh na stanoveni nové zdravotni klasifikace a vsechny znamé
okolnosti, které vedou k prezkumnému fizeni, v¢. uvedeni skutecnosti, které vedou
k zahajeni prezkumného fizeni. Z oddvodnéni napadeného rozhodnuti zalované vyplyva,
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ze uvedena listina byla vyuzita v ramci rozhodovani jak prezkumné komise Vojenske
nemocnice Brno, tak v pripadé rozhodovani zalované. V takovém pripadé vsak je
predevs$im vadou, zZe se s ni zalobce nemohl seznamit ani v ramci pouceni a seznameni
s podklady pro vydani rozhodnuti, které probéhlo v den vydani prvostupnového
spravniho rozhodnuti, nebot podle obsahu listiny Pouceni a sezndmeni s podklady pro
vydani rozhodnuti byl zalobce seznamen pouze z osvédCeni o nemoci ¢. 89/2017 a
s vysledky 1éka¥ské prohlidky v poétu listt 9. Zalobce tak nebyl prokazatelné seznimen
do doby vydani prvostupniového spravniho rozhodnuti s uvedenou listinou a nemohl se
tedy proti jejimu obsahu ani fadné branit. Z obsahu listiny nadepsané jako Pouceni a
seznameni s podklady pro vydani rozhodnuti ze dne 25. 10. 2017 navic ani nevyplyva, ze
by zalobce byl seznamen s zadosti o provedeni posouzeni zdravotniho stavu sepsanou plk.
K. dne 23. 8. 2017 (tato listina je zalozena az v ramci odvolaci spravni dokumentace).
V ramci fizeni pred prezkumnou komisi Vojenské nemocnice Brno tak zalobce nebyl
prokazatelné seznamen ani s obsahem jemu vytykaného ,nestandardniho“ chovani a s
»nestabilnimi dusevnimi projevy*®.

72.  Zalobce dale namital, ze nebyl ani seznamen s ¢leny komise zalované. Z obsahu odvolaciho
/4 4 i / 4 v v 4 4 v/
spravniho spisu vyplyva, ze se vném v rozporu sust. § 15 odst. 4 spravatho fadu
nenachazi zaznam o tom, kdo je v dané véci opravnénou uredni osobou.

73.  Vramci odvolani proti prvostupnovému spravanimu rozhodnuti zalobce poukazoval na
nespravnost, resp. nezakonnost rozhodnuti vydaného v prezkumném fizeni s poukazem
na lékatskou zpravu - nalez MUDr. P. T. z psychiatrické ambulance Vojenské nemocnice
Brno ze dne 27. 10. 2017 (pozn. soudu sepsané 2 dny po vydani prvostupniového spravniho
rozhodnuti), v niz je jako zavér uvedeno, ze davod k pravidelnému dalsimu dochazi do
psychiatrické ambulance nebyl shledan, zalobce byl pfedan do dalsi péce posadkové
osetrovny Vyskov. Uvedenou lékatskou zpravu - nalez zalobce ptipojil ke svému
odvolani. Ackoliv je v zalobou napadeném rozhodnuti zalované konstatovano, ze vyssi
prezkumna komise u Ministerstva obrany vzala v uvahu pfipominky v odvolani a
vyjadfila se k nim, nebylo na uvedenou argumentaci a poukazovany dikaz ze strany
zalované jakkoliv reagovano, a to v rozporu sust. § 68 odst. 3 spravniho radu, podle
néhoz mj. plati, ze v oduvodnéni rozhodnuti se uvedou divody vyroku nebo vyroka
rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se spravni organ ridil pfi jejich
hodnoceni a pti vykladu pravnich predpist a informace o tom, jak se spravni organ
vyporadal s navrhy a namitkami ¢astnikt a s jejich vyjadfenim k podkladiim rozhodnuti.
Z ust. § 89 odst. 2 spravniho radu dale vyplyva, ze odvolaci spravni organ piezkoumava
soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo s pravnimi
predpisy a spravnost napadeného rozhodnuti prezkoumava v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem.

74.  Tyto vady v postupu spravnich organd obou stuprid dosahuji ve svém souhrnu takového
stupné, ze nelze z hlediska pfezkumu zikonnosti uvedeny postup spravnich organt
akceptovat jako takovy, ktery by vedl k pfijeti zdkonného rozhodnuti. Nutno zduraznit,
4 4 M 4 /4 vV * VvV 4 / . 4 4 4
ze v nyni projednavané véci slo o rozhodnuti s podstatnymi nasledky pro zalobce, které

v cey . 7 Vi ’ 7 7 4 ’
mély s ohledem na shora jiz citované ust. § 18 pism. h) zakona o vojacich z povolani za
nasledek zanik sluzebniho poméru zalobce jakozto vojaka z povolani. V dané véci zjisténa
procesni pochybeni svou intenzitou porusuji obecné zasady spravniho fizeni podle § 4
odst. 3 a 4 spravniho fadu, jenz na spravni organy kladou povinnost s dostateCnym
predstihem uvédomit dotéené osoby o tkonu, ktery ucini, je-li to potfebné k hajent jejich
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prav a neohrozi-li to Gcel ukonu. Tato pochybeni znemoznila zalobci realizaci jeho prav.
Zaroven doslo ke kumulaci nékolika procesnich pochybeni, jak vramci rizeni pred
prvostupriovym spravaim organem, tak v ramci fizeni pred zalovanou (obdobné viz
zalobcem poukazovany rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 6. 2013, €. . 6
Ads 19/2013 - 35). Soud tedy souhlasi s namitkou, ze v dané véci s ohledem na zalobcem
poukazované vady fizeni je tfeba ulinit zavér o tom, ze tyto vady mohly mit za nasledek
nezakonné rozhodnuti o véci samé a soud dal rovnéz zalobci za pravdu ohledné jim
tvrzené neprezkoumatelnosti napadenych rozhodnuti.

75.  Pokud jde o zbyvajici zalobcem uplatnéné zalobni namitky, k tém uvadi soud nasledujici.
Skutecnost, ze prezkumné komisi bylo onemocnéni zalobce dlouhodobé znamo,
neznamena bez dalsiho, ze by mélo dojit k vadnému posouzeni aktualniho zdravotniho
stavu zalobce. K namitce tykajici se tvrzeni, ze listinu ,charakteristika pro prezkumné
fizeni“ nezpracovaval pfimy nadrizeny zalobce, jak tomu bylo v r. 2013 a 2016, pak sama
tato skutec¢nost nemuze zakladat nezakonnost rozhodnuti, nicméné v souhrnu s ostatnimi
zjisténymi procesnimi vadami je legitimni pozadovat zdivodnéni, pro¢ bylo v nyni
projednavaném pripadé postupovano jinak, nez v ramci predchozich posuzovani zalobce
v r. 2013 a 2016. K namitce zalobce tykajici se tvrzeni, ze fizeni bylo vedeno tendencné,
krajsky soud poznamenava, ze s ohledem na zjisténé procesni vady nelze takovéto tvrzeni
oznalit pouze jako spekulativni. K namitce chybéjictho radného odtivodnéni napadenych
rozhodnuti soud vyjma shora konstatovaného poznamenava, ze jelikoz zalobce podle
obsahu spravniho spisu nemohl fadnou obranu proti zjisténim pouzit dfive nez az v den
vydani prvostupniového spravnitho rozhodnuti, je nutno konstatovat, ze zalobci nebyl
dostateCné poskytnut Cas napr. v ramci jeho vysetteni ¢i v dobé pred nim, po zahajeni
fizeni, aby se s potfebnymi skute¢nostmi a s obsahem spravniho spisu mohl seznamit.
K namitce zalobce, ze nema dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav a ze tento jeho
zdravotni stav nevyzaduje rezimova opattfeni, soud poukazuje na skutenost, ze v r. 2016
doslo k prokazatelnému zlepSeni zdravotniho stavu zalobce, coz vyplyva z rozhodnuti
vydaného v ramci prezkumného fizeni vr. 2016 a pokud jde o zalovanou tvrzeny
nepriznivy zdravotni stav zalobce v r. 2017, je treba poukazat na zjisténé procesni chyby
v ramci prezkumného rizeni. K namitce zalobce tykajiciho se toho, ze klicové posouzeni
zdravotniho stavu a psychického stavu zalobce provadély pouze lékarky - zeny, soud
uvadi, ze tuto skutecnost samu o sobé nelze oznalit jako takovou, ktera by méla vliv na
zakonnost napadenych rozhodnuti.

VI. Zavér a naklady fizeni

76. Krajsky soud na zakladé vsech vySe uvedenych skutecnosti a dvah shledal Zalobu
duvodnou, a proto postupem podle § 76 odst. 1 ve spojenti s ust. § 78 odst. 1 s.f.s. napadené
rozhodnuti Zalovaného pro vady ftizeni zrusil. Ve smyslu ust. § 78 odst. 4 s.f.s. krajsky
soud dale vyslovil, Ze se véc vraci zalované k dalSimu ftizeni, v némz je vazana pravnim
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nazorem vyslovenym krajskym soudem ve zrusujicim rozsudku (§ 78 odst. 5 s.t.s.).

77.  Vyrok o nhradé nikladd ¥Hzeni vychazi z ust. § 60 odst. 1 s.t.s. Zalobce mél ve véci plny
Gspéch, a proto ma vidi zalované pravo na nahradu naklada fizeni pfed soudem. Naklady
fizeni spoCivaji v zaplaceném soudnim poplatku ve vysi 3000 K¢ a dale v nakladech
pravniho zastoupeni v celkové vysi 10 200 K¢ podle vyhlasky &. 177/1996 Sb. o odménach
advokatd a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,advokatni tarif“). V daném ptipadé se jedna o odménu JUDr. Jana
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Burese, Ph.D., advokata za zastupovani zalobce v fizeni pred krajskym soudem, a to za 3
tkony pravni sluzby (prevzeti a priprava zastoupeni, pisemné podani soudu ve véci samé -
podani zaloby a podani repliky) podle § 7, 9 odst. 4 pism. d) a § 11 pism. a) a d)
advokatniho tarifu ve vysi 9 300 K¢; a dale o nahradu hotovych vydaja ve vysi 900 K¢ (3 x
300 K¢). Ke splnéni uvedené povinnosti byla zalované stanovena primérena lhata.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V rizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 28. 5. 2020

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu



