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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: P.S.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedent,

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25,

v

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 10. 10. 2019 ¢ j. X,

o invalidni dtichod
takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 10. 10. 2019 ¢. j. X se zruSuje a véc se vraci zalovanému
k dal$imu fizeni.

II. Zadny z éastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:
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2 19 Ad 45/2019

1. Zalobou podanou v zikonné lhéité se zalobkyne domahala zruseni v zahlavi oznaceného
rozhodnuti zalované, jimz zalovana zamitla j Jejl nimitky proti rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpecem ze dne 17. 7. 2019 ¢. j. X, kterym byla zalobkyni snizena vyse
invalidniho dichodu pro invaliditu II. stupné na invalidni déichod pro invaliditu I. stupné a
uvedené rozhodnuti CSSZ ze dne 17. 7. 2019 potvrdila.

2. Zalobkyné vyslovila nesouhlas se zavérem posudkové 1ékarky, Ze se jeji zdravotni stav od
4 4 4 v / v Ve vV /4 . 4
posledniho posuzovani v Cervnu 2016 takto vyrazné zlepsil z tézké depresivni poruchy na
v v vV Vv 4 v M4 M / . 4 / v 4
poruchu stredné tézkou. Poukazala na to, ze jeji psychicky stav je kolisavy a opét se u ni
v prubéhu léta objevily depresivni ataky a Gzkost, kdy nebyla schopna vic nez tyden vstat
z postele a vyvinout jakoukoliv aktivitu. Méla silné uzkosti, které fesila spankem a
tlumicimi 1éky. Jeji psychicky stav stale neni stabilizovany, aé se o to snazi. Ma za to, ze se
7 . 4 VvV /4 Ve v % v VvV /4 Vv 4 M M v v vV Vv
u ni jedna o tézke, ¢i prevazné tézkeé postizeni, nikoliv pouze stredné tézkou poruchu.
Nesouhlasi s tim, ze by u ni doslo k tak vyraznému zlepseni psychického a zdravotniho
stavu, které by mélo mit takto zasadni vliv pro zhodnoceni miry pracovni schopnosti,
kdyz oproti ¢ervnu 2016 u ni mélo dojit ke zvyseni pracovni schopnosti o 15 %. Takovou
pozitivai zménu u sebe subjektivné nepocituje.

3. Zalobkyn¢ dile namitala, Ze soutasné trpi vdZnym onemocnénim patefe — chronickym
lumboischiadiskym  syndromem  vlevo skorenovou symptomatologii S1 a
lumbofemoralnim syndromem oboustrannym na podkladé viceetazovych degenerativnich
zmén. Onemocnéni patere nebylo dostatecné zohlednéno. V posudcich o invalidité nebylo
vubec vysvétleno, do jaké kategorie a pod jakou polozku dle prilohy vyhlasky ¢. 359/2009
Sb. je toto onemocnéni trazeno a nebylo podrobnéji rozebrano, jaky ma vliv na pracovni
schopnost a celozivotni profesi fotografky. Onemocnéni patefe bylo zfejmé vzato v Gvahu
pfi stanoveni pracovnich doporuceni a omezeni, kdyz v posudku o invalidité ze dne 1. 10.
2019 je uvedeno, ze pacientka je omezena pro praci fyzicky nadmérné tézkou (vedle
omezeni pro praci psychicky nadmérné naro¢nou), coz je také ukazatelem toho, ze
onemocnéni patere nemuze byt opomijeno v celkovém hodnoceni zdravotniho stavu a pti
aplikaci  § 3 wvyhlasky ¢ 359/2009 Sb. zalobkyné wuvedla, Zze posudek
o invalidité ze dne 1. 10. 2019 je nepfezkoumatelny. Navzdory vyslovnému tvrzeni
v posudku
o invalidité ze dne 1. 10. 2019, ze ,k podstatnému zlepseni zdravotniho stavu u pacientky
nedoslo®, byl stupen invalidity snizen a bylo soucasné kosntatovano, ze ,pti posouzeni
1nvahd1ty v 7/2016 doslo k nadhodnoceni stupné invalidity®. V této souvislosti Zalobkyne
odkézala na lékatskou zpravu MUDr. S. H., kterd byla zaloena do spravniho spisu
v namitkovém fizeni a posuzujici lékarka ji méla pti vypracovani posudku k dispozici.
V této lekarské zpravé je opakované uvedeno, Ze onemocnéni je progresivni v Case,
vyslovné je konstatovano ,vyrazna progrese’ zalobkyne namitala, Ze je-li jeji zdravotni stav
v lekarskych zpravach které méla lékarka LPS CSSZ k dispozici, hodnocen rozdilng, pak
neni na misté konstatovam, e ,lékat LPS CSSZ prostudoval lékatské nélezy, pouzité
v prubéhu fizeni o namitkach jako doplnéni informaci
o zdravotnim stavu, konstatoval, Ze neobsahuji nové skutecnosti posudkove vyznamne pro
hodnocent stavu do data vydani napadeného rozhodnuti“. Zalobkyné rovné? poukézala na
to, ze nebyla lékafi LPS vySetrena.

4. Zalobkyné dale uvedla, Ze nespravnost napadeného rozhodnuti a posudku o invalidité ze

dne 1. 10. 2019 shledava také v absenci aphkace § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity. Zalobkyné uvedla, e posudkovi lékatka nezohlednila mnoho
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zdravotnich problému a nepfisoudila dostate¢né ohodnoceni neurologickému onemocnéni
patere, které je také zasadnim problémem a dle vyjadieni lékaru se jeji zdravotni stav blizi
nutnosti operace. Pfi¢inou jejtho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vice
zdravotnich postizeni a v dusledku jejich pusobeni je pokles pracovni schopnosti vétsi.
Zalobkyné rovnéz namitala nespravnost napadeného rozhodnuti a podkladového posudku
o invalidité v absenci aplikace § 3 odst. 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., tedy otazkou vlivu na
v v 4 / v v / Ve M ’ \4 Ve 4
schopnost pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti. Poukazala na to, ze svou celozivotni
. ’ ’ v ’ ’ ;. . .
profesi fotogratky nadale neni schopna plnohodnotné zvladat. Jedna se o praci s lidmi a
limitovanou terminy fotografovani a dodani objednavek, které nemusi byt vzdy schopna
dodrzet s ohledem na neocekavané psychické obtize. Zaroven dle doporudeni lékarti nema
zvedat tézka bremena, nema dlouho sedét a podobné. Nicméné moderni digitalni
fotoaparaty véetné blesku vazi az 5 kg a poloha fotografovani je v nepfirozeném predklonu
/ 4 4 4 v VV Ve /4 4 v/ v Ve
a ve vynucenych polohach, dale pater zatézuje pri dlouhodobém sezeni u poéitace pri
digitalni apravé fotografii, kdy navic praci s mysi zatézuje vyhradné pravou stranu téla. Jeji
zdravotni stav ma velky vliv na pokles pracovni schopnosti obecné a rovnéz zasadné ve
vztahu kjeji zivotni profesi, nebof neni schopna vydrzet fyzickou bolest spojenou
4 4 v/ 4 Ve / v ./ v /
s fotografovanim a delsim sezenim u PC pri apravé fotografii. V tomto ohledu by mélo byt
rovnéz prihlédnuto k jejimu véku.

. Zalovana v pisemném vyjadfeni uvedla, ze pozadované zlepseni nereprezentuje jediny
aprobovany dtvod zaniku ¢i zmény dfive uznané invalidity. Stejnou roli sehrava i
predchozi posudkové nadhodnoceni, které ostatné také posudek vyhotoveny v reakci
k uplatnénému opravnému prostredku konstatuje. Rovnéz neni dkolem lékatské
posudkové sluzby splnéni dovolavané podminky prokazovat. Pokud jde o vytykané
nezohlednéni § 3 odst. 1 a 2 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., pak ztéchto ustanoveni automatickd povinnost tohoto postupu zajisté
neplyne (norma pouziva slovo ,lze“). Posudkové vyznamné okolnosti coby impuls
k aplikaci ustanoveni zjevné shledany nebyly. Vék relevantni posudkové kritérium
v . Y vV ’ ./ o e 4 4 /

nepredstavuje. Téz dle zalované neobstoji kriticka poznamka na adresu posudkovych
lékard, nebof realizace primarnich klinickych poznatkt do sféry svérené pusobnosti
nespada. Dle zalované zalobkyné zde navic ani neuvadi nic blizsiho, tj. jaké novum by

v/ /4 4 v v 4 v Ve v 4 4 / /4 4
pripadné osobni vysetfeni vlastné prineslo. Dle zalované dosavadni vysledky dokazovani
ve prospéch invalidity vyssiho stupné k rozhodnému datu nesvédci.

. Ze spravniho spisu bylo zjiSténo, Ze Ceska sprava socilniho zabezpedeni rozhodnutim ze
dne 17. 7. 2019 ¢. j. X zalobkyni snizila od 6. 8. 2019 vysi invalidntho duchodu pro
invaliditu II. stupné na invalidni dtchod pro invaliditu I. stupné. Z odavodnéni rozhodnuti
plyne, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Frydek-Mistek ze dne 6. 6.
2019 neni zalobkyné dle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovem
pojisténi invalidni pro invaliditu II. stupné, ale je dle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného
zakona invalidni pro invaliditu I. stupné, nebof z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost od 6. 6. 2019 o 45 %. V posudkovém
zavéru je konstatovano, ze rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole V., v polozce 4c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s tim, ze procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 citované vyhlasky neméni. Posuzujici
lékarka uvedla, Ze rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je
stredné tézka depresivni faze, hodnotou horni hranice procentualniho rozmezi hodnotila
pro vertebrogenni algicky syndrom slumboischiadickym syndromem oboustranné.
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Snizeni stupné invalidity oduvodnila stabilizaci psychického stavu pti 1é¢bé a abstinenci.
Datum sniZeni stupné invalidity pak urila datem jednani. Lékatka uvedla, Ze vzhledem
k véku, charakteru a prubehu onemocnéni bez nutnosti dalsich kontrol. Zalobkyne je dle
tohoto posudku schopna prace psychicky nenaro¢né, prace bez pretézovani patere, bez
zvedani a prenaseni tézkych bremen, bez prace ve vynucen}’fch polohach a v nepriznivych
klimatickych podminkach. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o
nichZ zalovana rozhodla zalobou naptiadenym rozhodnutim ze dne 10. 10. 2019. Namitky
7alobkyné zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 17. 7. 2019 potvrdila. Zalovana vychazela
z posudku lékarky oddéleni Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socialniho
zabezpeleni ze dne 1. 10. 2019. Podle posudkového zavéru rozhodujici pficinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V., polozce 4c
prilohy k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 45 %. V uvedeném rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 30 - 45 %
hodnotila posuzujici lékarka 45 % shodnocenim klinického stavu, funkéniho dopadu
zdravotni poruchy a celkového zdravotniho stavu. Dle tohoto posudku zdravotni postizeni
neni takového stupné a rozsahu a nema takovy vliv na pracovni schopnost zalobkyné, aby
oduvodnovalo stanoveni vyssi miry poklesu pracovni schopnosti. Soucasné se v tomto
posudku konstatuje, ze k podstatnému zlepseni zdravotniho stavu u zalobkyné nedoslo.
Dale se v posudku uvadi, ze pti posouzeni invalidity v éervenci 2016 doslo k nadhodnocent
stupné invalidity. V posudku se takeé uvadi, ze zdravotni stav zalobkyné nema podstatny
vliv na vykonavani celozivotni profese fotografky ani na schopnost rekvalifikace, proto
nebyl aplikovan § 3 vyhlasky & 359/2009 Sb. Zalobkyné je schopna se zapojit do
pracovniho procesu se sniien}’fmi naroky na psychickou a fyzickou zdatnost. Zdravotni
stav ji omezuje pro praci fyzicky nadmérné tézkou a psychlcky nadmérné naroc¢nou.
Schopnost vyuzit dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti jsou zachovany Rovnéz je
zachovana schopnost rekvalifikace. Lékatka LPS CSSZ dospéla k zavéru, ze rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotni stavu je depresivni porucha stredné tézka.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, ptiCemz vychazel ze skutkového a
pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. f. s.,
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho), a dospél k zavéru, ze zaloba je divodna.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 27. 3. 2020, ktery zdejsi soud
vyzadal v tomto tizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj k 10. 10.
2019, byla zalobkyné 1nvalidn1 podle § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
&, 306/2008 Sb., o dachodovém pOJlStenl Slo o invaliditu IL. stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) citovaného Z4kona. Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéjs$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V. polozce 4c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pfiemz
z rozmezi 30 - 45 % stanovila Posudkova komise miru poklesu pracovni schopnosti 45 %.
Vzhledem k chronickému bolestivému syndromu bederni a sakralni casti patefe
oboustranné opakované dekompenzovanému svyhledem opera¢niho fteSeni zvysila
hodnoceni o 10 % na celkovych 55 %. Dle PK MPSV se u zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav - depresivni
poruchu s posledni dekompenzaci v lednu 2019 i pti pravidelné medikamentézni 1é¢be,
toho casu stredné tézka faze, spolu v kombinaci s chronickym bolestivym syndromem
bederni patete pri viceetazovych degenerativnich zménach lumbalni a sakralni oblasti (dle
odbornych vySetteni s progresi RTG nalezu). Posudkova komise uvedla, ze hodnotila
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odli$né jako 1ékati OSSZ 1 CSSZ. Ma za to, ze zdravotni stav zalobkyné nebyl toho ¢asu
dostatecnou dobu stabilizovan ve zlepSeném stavu. Dle posudkové komise je zalobkyné
v/ i / 4 v Vv 4 4 4 v 4 / 4
schopna leh¢i fyzicke prace bez pretézovani patere, bez prace ve vynucenych polohach, bez
4 4 v % 4 vV / v 4 v/ i 4 4 4 4
zvedani a prenaseni tézkych bremen, bez prace v neptiznivych pracovnich podminkach
mimo chlad a vlhko. Svého zaméstnani - fotogratka - je schopna za upravenych podminek,
napft. v krat$im pracovnim tvazku.

9. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisi, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

10. Podle ust. § 39 odst. 2 pism. b) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. soud konstatuje, ze
stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Soud byl proto povinnen si
vyzadat odborny lékafsky nalez. V soudnim ftizeni ve vécech dichodového pojisténi
posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k urleni invalidity a jejiho stupné Ministerstvo
préce a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona &.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabepzeCeni, ve znéni pozdéjsich
predpisu. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a
dochované pracovni schopnosti zalobce, ale téz k posouzeni schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a
zaniku. Z tohoto d@vodu byl vypracovan shora citovany odborny lékatsky posudek
Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise podala posudek v radném
sloZeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Posudek
byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢ 359/2009 Sb., na zakladé
zdravotni dokumentace alobkyné. Soud povazuje posudek Posudkové komise MPSV CR
v Ostravé za Uplny a presvédcivy. Soud nemél divod zpochybnit zavéry Posudkové
komise, ze u zalobkyné slo o pokles pracovni schopnsoti zdavodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu o 55 % a k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, a slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) téhoz zakona.

11. Krajsky soud proto podle § 78 odst. 1 s. f. s. prezkoumavané rozhodnuti zalované
zrusil pro vadu rtizeni, kterou spattuje v nespravné zjisténém skutkovém stavu a vraci véc
’ 4 /7 v/ v/ ’ Vv
spravnimu organu k dal$imu rizeni podle § 78 odst. 4 s. 1. s.
12. Podle § 60 odst. 1 s. f. s. soud neptiznal zadnému z Gcastnika pravo na nahradu
nakladu rizeni, nebot procesné Gspésna zalobkyné se nahrady nakladut fizeni vzdala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasatni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
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V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 12. 5. 2020

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné
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