¢.j. 16 A 26/2020-18

USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité sloeném z predsedy Mgr. Véiclava
Trajera a soudct Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse a Mgr. Ladislava Vasko ve véci

zalobkyné:  T. H. N., narozena , X,
bytem ,X“,
zastoupena advokatem Mgr. Vratislavem Polkou,
sidlem Vinohradska 22, 120 00 Praha 2,

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd,
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4,

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 23. 1. 2020, ¢&. j. MV-179385-4/SO-
2019,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtivodnéni:

1. Zalobkyné se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhaté prostfednictvim svého
pravniho zastupce domahala zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 1. 2020 (v zalobou
napadeném rozhodnuti chybné uveden rok 2019), ¢. j. MV-179385-4/SO-2019, jimz byl
zménén vyrok rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky, ze
dne 19. 7. 2019, ¢. j. OAM-26054-38/DP-2013, kterym byla dle § 44a odst. 3 ve spojeni s §
35 odst. 3 a dale ve spojeni s § 37 odst. 2 pism. b) s odkazem na § 56 odst. 1 pism. j)
zakona ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gizemi Ceské republiky a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni u¢inném do 24. 6. 2014 zamitnuta zadost castnice fizeni o prodlouzeni
platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu na tzemi Ceské republiky za Glelem
podnikani, takto: ,Z4dost se zamit4 a platnost povoleni k dlouhodobému pobytu se dle §
44a odst. 3 ve spojeni s § 35 odst. 3 a dale ve spojeni s § 37 odst. 2 pism. b) s odkazem na §
56 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 326/1999 Sb., ve znéni G¢inném do 24. 6. 2014, neprodluzuje,
nebot udaje podstatné pro posouzeni zadosti v nich uvedené neodpovidaji skuteénosti®.
Soucasné s podanim zaloby zalobkyné navrhla priznani odkladného aéinku zalobé.

2. Podle § 2 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) je poplatnikem soudniho
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poplatku ten, kdo podal zalobu nebo jiny navrh na zahajeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich vznika poplatkova
povinnost podanim zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni fizeni. Protoze zalobkyné
podala zalobu proti rozhodnuti spravaiho organu a navrhla, aby soud této zalobé ptiznal
odkladny G¢inek, vznikla ji povinnost uhradit za predmétnou zalobu soudni poplatek ve
vysi 3 000 K¢ [viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a) sazebniku soudnich poplatkt] a za navrh
na priznani odkladného G¢inku zalobé soudni poplatek ve vysi 1000 K¢ [viz polozka 20
sazebniku soudnich poplatkt]. Podle § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich
je poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo jiného
navrhu na zahajeni rizeni.

3. Vzhledem k tomu, ze zalobkyné splatnou poplatkovou povinnost pfi podani zaloby
nesplnila, soud ji dvéma samostatnymi usnesenimi ze dne 20. 2. 2020, ¢. j. 16 A 26/2020-
14 a 16 A 26/2020-15, vyzval, aby ve lhuté patnacti dnt od doruceni téchto usneseni
uhradila soudni poplatky ve vy$i 3 000 K¢ a 1 000 K¢&. Zalobkyné byla soutasné poudena,
ze pokud soudni poplatky nebudou ve stanovené lhuté zaplaceny, rizeni bude zastaveno.
Vyzvy k zaplaceni soudnich poplatka byly pravnimu zastupci zalobkyné radné doruceny
do datové schranky dne 28. 2. 2020, jak vyplyva z potvrzeni o dodani a doruleni do
datové schranky zalozeného v soudnim spise. Posledni den lhaty k zaplaceni soudnich
poplatkt tak uplynul dne 16. 3. 2020. Kontrolou v uétarné soudu bylo zjisténo, ze
k uvedenému datu nebyly soudni poplatky na uéet soudu uhrazeny. Jelikoz zalobkyné i
pres dorucCenou vyzvu soudu obsahujici fadné pouceni neuhradila soudni poplatky ve
stanovené vysi, doslo k marnému uplynuti lhaty pro zaplaceni soudnich poplatki. Na
tomto misté soud zalobkyni upozornuje, ze v souladu s § 9 odst. 1 posledni vétou zakona
o soudnich poplatcich se k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity neptihlizi.

4. Na zakladé uvedenych zjisténi soud podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni

rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.“) ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
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o soudnich poplatcich fizeni o zalobé po marném uplynuti lhity k zaplaceni soudniho
poplatku zastavil. Vzhledem k tomu, ze fizeni bylo zastaveno, soud soucasné v souladu s
§ 60 odst. 3 vétou prvni s. t. s. nepriznal zadnému z Glastnika pravo na nahradu naklada
v/ 4
fizeni.

5. Pro dplnost soud podotyka, ze zalobkyné je vdaném fizeni zastoupena pravnim
zastupcem, ktery v pribéhu trvani nouzového stavu se soudem v jinych kauzach (napt.
sp. zn. 16 A 53/2020 ¢i sp. zn. 41 A 7/2020) bézné komunikoval. Proto soud neshledal, ze
by mohla opatteni pii epidemii ve smyslu § 3 odst. 1 zdkona ¢. 191/2020 Sb., o nékterych
opatfenich ke zmirnéni dopadt epidemie koronaviru SARS CoV-2 na osoby tcastnici se
soudniho fizeni, poskozené, obéti trestnych ¢int a pravnické osoby a o zméné
insolvenéniho zdkona a obéanského soudniho tadu, zalobkyni znemoznovat ¢i podstatné
ztézovat Ghradu soudnich poplatkd.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
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soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urcil podatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtuvodu jej stézovatel napada, a 0daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 26. kvétna 2020

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu
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