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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D., ve

v .
VECl

zalobce: H.IL R. G,, narozeny ,X¢,
statni prislusnost Kubanska republika,
bytem ,X*,
zastoupeny Organizaci pro pomoc uprchlikim, z. s.,
se sidlem Kovarska 4/939, 190 00 Praha 9,

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migralni politiky,
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7,

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 11. 2018, ¢&. j. OAM-94/LE-LE05-
P06-2018, E. &.: . X%,

takto:

L Rozhodnuti Ministerstva vnitra, odbor azylové a migracni politiky, ze dne 26. 11.
2018, ¢&. j. OAM-94/LE-LE05-P06-2018, E. &.: ,X“, se pro vadu fizeni zrusuje a véc
se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladt fizeni.

Odavodnént:

Zalobce se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhaté domahal zruSeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 26. 11. 2018, ¢.j. OAM-94/LE-LE05-P06-2018, E. ¢.: ,X%, jimz bylo
ve véci zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany rozhodnuto tak, ze se zalobci podle
Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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§12,§ 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zakon o azylu®), mezinarodni ochrana neudéluje.

Zaloba

Zalobce v zalobé a naslednych doplnéni zaloby uvedl, Ze byl v predchazejicim fizeni o
udéleni mezinarodni ochrany zkracen na svych pravech, nebot zalovany nepostupoval
v souladu se zdkony a ostatnimi predpisy, dale nezjistil stav véci zpiisobem, o némz nejsou
dtivodné pochybnosti, neopattil dostatek podkladd pro vydani rozhodnuti a nevysel tak ze
SV vV v 57 / Vo1 1/ v v v/ / .
spolehlivé zjisténeho stavu véci. Zalovany neprihlédl ke vSemu, co vyslo v fizeni najevo,
neprovedl dukazy, které jsou nezbytné ke zjisténi stavu véci, odivodnéni napadeného
rozhodnuti je nedostate¢né, zalovany navic nedostatecné odtvodnil moznost udéleni
. ’ 4 /4 v v M 4 v/ Vv /4 /. v/ v 4
mezinarodni ochrany, dale ze zalobci hrozi nebezpe¢i vazné Gjmy a v pripadé navratu
\4 M 4 v/ v 4 . 4 Ve Vv N4 4 /7 Ve -
zalobci hrozi nebezpe¢i muceni, nelidského ¢i ponizujictho zachazeni ¢i trestu. Zalobce
dale uvedl, Ze neni Clenem zadné politické strany a nesouhlasi s politickym rezimem
4 /4 i A4 4 4 4 Ve M v v 4 /4
v Kubanske republice, kde se boji zit. Jeho nazory na mistni rezim jsou vSeobecné zname,
v/ v 4 4 /4 v 4
napriklad mu nebylo dovoleno pokracovat ve sportovni draze, konkrétné ve skocich na
konich, a to tim, ze mu nebylo dovoleno Gclastnit se zavodu v zahraniéi. Zalobce mél
v Kubanské republice stanek s oblerstvenim, ale mistni rezim mu znemoznil odebirat
zbozi a ziskdvat dodavatele, proto byl nasledné nucen obchod zavtit. Zalobce navic
z rezimu v Kubanské republice dostal strach, konkrétné na 1. maje, nebot byl svédkem
policejniho nasili, kdy byl na dva jeho znameé, ktefi lezeli na zemi a nemohli se branit
i v ’ . g . v v v 8.4 ’ .
pouzivan peprovy sprej. Zalobce doplnil, Ze s ohledem na skuteénost, ze v Ceske republice
pozadal o azyl, existuje riziko, ze by byl po navratu do Kubanské republiky véznén, ¢i
.V ey ° v/ v ./ R
postizen jinym zpusobem, napriklad ze by nemohl najit praci nebo by mu do domu mohly
byt nastrCeny drogy. Zalobce poukdzal na vyro¢ni zpravu mezinarodni nevladni
organizace Amnesty International, vyro¢ni zpravu Human Rights Watch za rok 2016 a
2018, zpravu organizace Freedom House a vyro¢ni zpravu Ministerstva zahraniénich véci
USA za rok 2016 a 2018, které popisuji mnozstvi problémt, kterym lidskopravni aktivisté
¢ oo . /4 /4 M v 4 M /4 /4 4 4 4
a jejich rodiny v Kubanské republice Celi, zejména svévolnému zbaveni osobni svobody,
M . / Vev/ 4 M / 4 4 /4 M v/ v 4 .. /
mezi nejvyznamnéjsi otazky lidskych prav v Kubanskeé republice patti mudeni politickych
o /4 Ve v N4 v v /4 4 b M 4 v
oponenty, kruté a zivot ohrozujici vézenské podminky, politicky motivované a nékdy
nasilné zadrzovani a zatykani osob.

Vyjadfeni Zalovaného k Zalobé

Zalovany se k zalobé a jejimu doplnéni vyjadril tak, ze s zalobou nesouhlasi, nebot Zalobce
neprokazuje nezakonnost napadeného rozhodnuti. V prabéhu spravniho fizeni bylo dle
v /4 M v v / o v/ M v 4 i 4 4
zalovaného objasnéno, ze tvrzenym divodem zadosti o udéleni mezinarodni ochrany
zalobce je obecny nesouhlas s politickym rezimem v Kubanské republice, kde se podle néj
oV v M v 4 / M v c 7/ v v 4 4 v 4 4
nemuze svobodné vyjadfovat a s tim Gdajné souvisi znemoznéni zavodéni ve skocich na
konich. Zalovany pfi posouzeni zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany vychazel
predevsim z jeho vypovédi, jeho zadosti, dale z zalobcem prfedlozenych materiala a dale
z informaci, které shromazdil v prabéhu spravniho rizeni ohledné politické a bezpeénostni
situace a stavu dodrzovani lidskych prav v Kubanské republice. Zalovany v dané véci
v /4 v v v /e 4 i Ve VV /7 / v 4 4
nedospél k zavéru, ze by zalobce vyvijel ve své vlasti Cinnost smérujici k uplatnovani
b / /4 4 4 v
politickych prav a svobod ve smyslu § 12 pism. a) zakona o azylu, za kterou by byl azylové
’ o / / ~ / v . Y v v
relevantnim zpusobem pronasledovan. Zalovany nedospél ani k zavéru, ze by zalobce
mohl ve vlasti pocifovat odivodnénou obavu z pronasledovani zdavodu jeho rasy,
4 4 v 4 / i v/ v M Ve _/ */ 4 M v 4 4 4
pohlavi, nabozenstvi, narodnosti, prislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro zastavani
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urcitych politickych nazoru ¢i ze by mu takové pronasledovani hrozilo v ptipadé navratu
do vlasti. Tvrzeni zalobce, ze nemohl vycestovat na zavody do Guatemaly a byl zarazen

M 4 4 4 \4 /. v 4 v 4
pouze mezi nahradniky, povazoval zalovany pouze za nepodlozené domnénky zalobce.
Zalovany dale uvedl, ze pokud by zalobce byl pro kubanské organy natolik zijmovou
osobou, neumoznily by mu zemi opustit. Zalovany dale podotkl, ze zalobce mohl
legalizovat sviij pobyt v Ceské republice prostfednictvim pobytového opravnéni dle
zakona o pobytu cizincu, aniz by zneuzival specificky institut mezinarodni ochrany dle
zakona o azylu. Zalovany dile doplnil, Ze nema divod se domnivat, ze by zalobce
v pfipadé navratu do vlasti ¢elil jakémukoliv negativnimu jednani ze strany kubanskych
4 4 4 o v 4 \4 4 /4 v M v v /7 Ve M 4

statnich organt a bezpecnostnich slozek, tim méné pak v roviné muceni ¢i nelidského a

Vv /7 7 4 /7 Ve 4 4 4 v 4 \4 /4 4 4
ponizujictho zachazeni ¢i trestani, navic obavy zalobce dle nazoru zalovaného vyznivaji
znac¢né nadnesené a Glelové.

Replika

. K vyjadfeni zalovaného zalobce podal dne 28. 2. 2019 repliku, ve které uvedl, ze z hlediska
poskytnuti mezinarodni ochrany je vyznamné, ze zalobce jiz Celil pronasledovani ve své
vlasti a takové jednani mu nadile hrozi po jeho navratu. Zalobce dile uvedl, e Yalovany
bagatelizuje obavy zalobce tim, ze povazuje jeho obavy za nepodlozené a pouhou
spekulaci. Zalobce dale doplnil, Ze aktualni situace v Kubanské republice je takova, Ze zde
dochazi ke svévolnému zadrzovani a Spatnému zachazeni, dale odkdzal na rozsudek
Meéstského soudu v Praze ze dne
11. 9. 2018, & j. 4 Az 68/2017-58. Zalobce uvedl, Ze se k nému dostaly a? nyni vyzvy
Narodni policie Kubanské republiky ze zari 2017 a dubna 2018, podle kterych mél spachat
trestny ¢in tim, ze neopravnéné opustil uzemi Kubanské republiky. K zZalobci se tyto
vyzvy dostaly az nyni, poté co mu je predal pritel, zijici v Némecku, ktery se setkal s jeho
matkou v Kubanskeé republice, ktera je priteli zalobce predala. Vyzvy predala tamni policie
matce zalobce a naléhala na ni, aby podepsala prevzeti listin a sdélila, kde se zalobce
nachazi, coz matka odmitla a ztoho divodu ma zalobce za to, Ze jeho obavy
z pronasledovani ve vlasti jsou dostatecné podlozené a jiz o nich nejsou zadné pochybnosti.

V nasledném doplnéni zaloby ze dne 7. 5. 2020 zalobce navrhl provedeni dikazu dvéma
pripisy kubanské policie, urcenych zalobci, které jsou urednim varovanim kubanské
Revoluéni narodni policie ze dne 20. 9. 2017 a 26. 4. 2018 a byly vydany podle ¢l. 75
kubanského trestniho zakoniku a potvrzuji zalobcovo tvrzeni ohledné rizika vazné Gjmy
v pripadé navratu do zemé puvodu.

V dalsim doplnéni zaloby, doruéeném soudu dne 4. 6. 2020 zalobce doplnil, Ze jeho rodina
na Kubé je nadale vystavovana tstrkim a mistni policie pravidelné jednou za mésic chodi
do domu Zalobce a pt4 se jeho rodinnych pislusnikd, kde je a kdy se vrati. Zalobci nadale
chodi dalsi dopisy, avSak matka se boji zalobci dopisy preposlat, jelikoz je vsechna
komunikace sledovana a rodina by se tak mohla dostat do dalSich potiZi. Zalobce dale
predestrel situaci na Kubé, podlozenou Vyroéni zpravou organizace Amnesty International
z roku 2018, zpravou organizace Freedom House ,Svoboda ve svété®, Vyrocni zpravou
Human Rights Watch za rok 2017, publikovanou v roce 2018 a zpravou Ministerstva
zahrani¢i USA o dodrzovani lidskych prav na Kubé v roce 2016 ze dne 3. 3. 2017

Ustni jednani pfed soudem

Pfi jednani soudu narizeném na den 15. ¢ervna 2020 zalobce setrval na své zalobé a doplnil,
ze v Kubanskeé republice je praxe uzivani oficialnich vystrah bézna, pfiemz tyto vystrahy
Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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jsou uzivany v trestnim fizeni. Zalobce dale doplnil, Ze dosud mu bylo zaslano asi 18
vyzev, které se mu vsak jeho matka obava zaslat, nebot je posta kontrolovana. Zalobce tak

v /7 Vv /4 4 b4 ’ v \4 / \4 4
trval na zruseni zalobou napadeného rozhodnuti, nebot zavér zalovaného, ze se zalobce
/7 Vv 4 Ve 4 4 4 . 4 4 4 .

nema ¢eho obavat pfi navratu do Kubanské republiky, nema oporu ve spravnim spise a
navic zalovany nespravné vylozil zakon o azylu, nebot azylové pravo by mélo chranit 1
fadové oponenty rezimu, ktefi své politické nazory vyjadfuji v soukromi, coz je ptipad
zalobce. Zalobce se stal nelegalnim emigrantem a po svém navratu bude automaticky
povazovan za politicky nepratelskou osobu.

Povéreny pracovnik zalovaného odkazal na rozhodnuti a sva dosavadni vyjadreni, doplnil,
ze namitky zalobce byly vypotradany v zalobou napadeném rozhodnuti a zalobce se mohl
seznamit s obsahem spravniho spisu, coz neulinil. Dle nazoru zalovaného je napadené
rozhodnuti bez vad, proto pozadoval zamitnuti zaloby.

Soud ve véci provedl dikaz listinami predlozenymi zalobce, a to dvéma oficialnimi
vystrahami Narodni revoluéni policie Kubanské republiky ze zafi 2017 a dubna 2018 a
jejich prekladem.

Posouzeni véci soudem

Napadené rozhodnuti soud prezkoumal v fizeni vedeném podle casti treti prvniho dilu
hlavy druhé zakona ¢. 150/2002 Sb. soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,s. f. 5.“), ktera vychazi z dispoziéni zasady vyjadrené v § 71 odst. 1 pism. c), pism. d),
odst. 2 véty druhé atfeti a § 75 odst. 2 véty prvni s. f. s. Z této zasady vyplyva, ze soud
prezkoumava zakonnost rozhodnuti spravniho organu, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce
uplatnil v Zalobé nebo béhem 15 denni lhity po oznameni napadeného rozhodnuti dle § 32
odst. 1 zakona o azylu. Povinnosti zalobce je proto tvrdit, ze spravni rozhodnuti nebo jeho
¢ast odporuje konkrétnimu zakonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdavodnit. Nad ramec
zalobnich namitek musi soud prihlédnout toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz
je nutno prihlizet bez navrhu nebo které vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti
podle § 76 odst. 2 s. 1. s.

Po prezkoumani skutkového a pravaiho stavu dospél soud k zavéru, ze zaloba je davodna.

Z predlozeného spravntho spisu soud zjistil, Ze zadost o poskytnuti mezinarodni ochrany
byla podana dne 20. 5. 2018 a zalovany po podani zadosti o udéleni mezinarodni ochrany
zadal shromazdovat podklady pro rozhodnuti. Se zZalobcem byl uskute¢nén dne 24. 5. 2018
pohovor, ze kterého vyplynulo, ze zalobce je obanem Kubanské republiky, neni ¢lenem
zadné strany ani organizace, dne 7. 5. 2018 odletél z Havany do Moskvy, kde pobyval asi
10 dni, pak letél z Moskvy do Jekatérinburgu, odkud letél do Minsku s meziptistanim dne
20. 5. 2018 v Praze. Nikdy nikde o mezinarodni ochranu nezadal a o mezinarodni ochranu
v Ceské republice Zadal proto, Ze nesouhlasi skubinskym reimem a ma strach v
Kubanskeé republice zit. S kubanskou policii zadny konflikt nemél.

Z protokolu o pohovoru k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany ze dne 17. 7. 2018
vyplynulo, ze zalobce dne 7. 5. 2018 legalné opustil Kubanskou republiku, odletél do
Ruska, kde stravil 10 dni, a poté pokracoval z Moskvy do Jekatérinburgu, odkud letél do
Minsku s meziptistanim dne 20. 5. 2018 v Praze. Kubanské Gfady nechaly Zalobce legalné
vycestovat ze zemé, nebot Kubanci jezdi do Ruska nakupovat véci, které pak nasledné v
Kubanské republice prodavaji. K odchodu z Kubanské republiky vedlo zalobce hned
nékolik udalosti, jednak to, ze mu bylo znemoznéno pokraovat ve skocich na konich a
dale i to, ze mu bylo znemoznéno podnikat, nebof mél stanovené prilis nizké marze a
Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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inspekce po ném chtéla Gplatky a dokonce se za zatizeni dodavateld platilo, coz si zalobce
nemohl dovolit. Posledni kapkou pro zalobce bylo, kdyz byl svédkem udalosti na prvniho
maje, kdy jeho kamarada a jeho partnerku po drobné potydlce zatkla policie a byl jim do
o sttikin slzny plyn. Zalobce vefejné své nazory na vedeni Kubanské republiky
samozrejmé neprezentoval, nebot by za takové nazory byl uvéznén, ale fikal je pred svymi
prateli a na schtizich, které se konaly v ramci jim provozovaného sportu, tedy skocich na
konich, proto se o jeho nazorech obecné vi. Zalobce dale uvedl, Ze je presvédéen, e pokud
by se do Kubanské republiky vratil, bude uvéznén, zejména pokud se tamni vlada a
fednici dozvédi, ze v Ceské republice poZadal o azyl a pokud nebude divod jej uvéznit,
néco na néj policie vymysli, protoze jeho kamaradovi dali do domu marihuanu, aby méli
dtvod ho uvéznit.

Zalovany dale vychazel zinformaci, které nashromazdil v prabéhu spravniho fzeni
ohledné aktualni politické a bezpecnostni situace a stavu dodrzovani lidskych prav v
Kubanskeé republice, jmenovité z Vyrocni zpravy Human Rights Watch 2018, Kuba, ze dne
18. 1. 2018, z Vyrocni zpravy Freedom House, Svoboda ve svété 2018 - Kuba, z ledna
2018, z Vyrocni zpravy Amnesty International 2018, Kuba, ze dne 22. 2. 2018, ze zpravy
MZV USA o dodrZovéani lidskych prav na Kubé v roce 2016 ze dne 3. 3. 2017, z U¥edntho
véstniku Kubanské republiky, Ministerstvo spravedlnosti ze dne 16. 10. 2012, z Konzularni
informace Velvyslanectvi Kubanské republiky v CR, Konzularni sluzby pro kubanské
oblany a z Informace MZV CR & j. 91328/2017-LPTP ze dne 15. 3. 2017. Co se tyka
téchto informaci, sam zalobce odkazal na vyrocni zpravu mezinarodni nevladni organizace
Amnesty International, vyroéni zpravu Human Rights Watch za rok 2016 a 2018, zpravu
organizace Freedom House a vyroéni zpravu MZV USA za rok 2016 a 2018.

Podle rozsudku Nejvys$siho spravniho soudu CR ze dne 24. 9. 2015, & j. 2 As 114/2015-
36: 1. V#izeni o Zalobé podle § 65 a ndsl. s. 7. s. ma krajsky soud bézné 7esit, a to typicky
provddénim ditkazii, skutkové otazky, jez byly zkoumdny ve spravnim ¥izeni, jehoZ vysledek,
tedy Zalobou napadené spravni rozhodnuti, prezkoumdvd. Dokazovdini pred soudem se vsak ma
zdsadné omezit na provérent toho, zda skutkové zavéry ze spravniho izeni obstoji. Il. Diikazem
provedenym pred krajskym soudem (§ 77 s. 7. s.) miize byt v proni vadé primo zjisténo, Ze
skutecnosti, které byly rozhodné ve spravnim vizent, jsou vskutku tak, jak se jevily byt spravnim
orgdanim, anebo naopak Ze takové nejsou. Daile miiZze byt prokazovino, Ze postupy (ditkazy a
jejich hodnocent), které vedly v ¥izeni pred spravnimi organy k uritym skutkovym zdvérim,
jsou, anebo naopak nejsou spoleblivé. III. Pokud je zjisténo ditkazem provedenym pred krajskym
soudem, Ze  postupy pouZité spravnimi organy spoleblivé nejsou a Ze ne]zstom 0 jejich sprdvnosti
je takovd, Ze vyvoldvd nejistotu o vysledczc/o dokazovani pred spmvnzm organem je to divodem
pro zrusent rozhodnuti spravnibo orgdnu kvitli vadé rizeni (§ 78 s. 7. s.), jez mobla mit vliv na
zakonnost rozhodnut{ tim, Ze mohla vést k nespravnému zjisténi skutkového stavu.

Z provedeného dokazovani soud zjistil, Ze podle dvou oficialnich vystrah uréenych zalobci
Narodni revoluéni policii Kubanské republiky, konkrétné oblasti Granma ze zafi 2017 a
dubna 2018, mél zalobce spachat trestny ¢in ilegalniho vyjezdu ze zemé. Dale bylo z téchto
listin zjisténo, ze obsahuji upozornéni pro zalobce na to, ze pokud bude v takovém (i
jiném podobném trestnim jednani pokracovat, bude pro néj tato oficialni vystraha v ramci
jeho trestni odpovédnosti pritézujici okolnosti. Dale z vystrah plyne, ze by se zalobce mél
zavazat, ze se z kubanského Gzemi jiz nikdy znovu nepokusi ilegalné vycestovat a ze timto
uz nikdy neuvede v nebezpe¢i svij vlastni zivot, priCemz vystrahy jsou zakonceny
konstatovanim, ze v tuto chvili je zalezitost povazovana za ukondenou.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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K oficialnim vystraham predlozenych zalobcem soud uvadi, ze ackoliv tyto byly zalobcem
predlozeny az v fizeni pred krajskym soudem dne 28. 2. 2019, ma soud za to, ze
skutednosti z nich zjisténé byly a jsou rozhodné pro hodnoceni spravniho fizeni vedeného
zalovanym, nebot jimi jsou zpochybnény a vyvraceny zavéry zalovaného, ze zalobci ve

M 4 v/ 4 4 4 4 4 M ’ ’ 4 o

vlasti nehrozi zadna hrozba trestnitho stithani a nejsou dany zakonné duvody pro
poskytnuti mezinarodni ochrany.

Soud dale konstatuje, ze soudni prezkum azylového rizeni ma jista specifika oproti jinym

v/ ’ / ) / . . . ’ Vel 17V

fizenim vedenym spravnim soudem. Soud je povinen i bez navrhu prihlizet k tomu, zda
v/ v .. v/ 7/ . 4 4 4 v o

v pfipadé cizince zadajictho o mezinarodni ochranu nebude navratem do zemé puvodu

porusena zasada mezinarodniho prava non-refoulement a ma povinnost pfipadné

neaplikovat néktera ustanoveni ¢eského prava, véetné koncentrace fizeni.

Soud se neztotoznuje se zavérem zalovaného, Ze neni divod se domnivat, ze by zalobce
v/ v 4 Vv M . 4 i i 4 . 4 4 4 /
v pfipadé navratu do vlasti ¢elil jakémukoliv negativnimu jednani ze strany kubanskych
4 4 4 o v 4 v i 4 v 4 \4 \4
statnich organt a bezpecnostnich slozek, ani s nazorem zalovaného, ze obavy zalobce
4 4 vV Vv v /v v /4 4 4 v
vyznivajl znacné nadnesené a ucelové. Naopak soud po provedeném dokazovani dospél
k zavéru, ze provedenym dokazovanim byl vyvracen skutkovy stav, jak jej spravni organ
vyhodnotil a v navaznosti na predlozené oficialni vystrahy ma soud za to, ze je zde
dtivodna obava, ze pokud by byl zalobce vracen do své vlasti, je realné ohrozen obvinénim
z trestného ¢inu.

S ohledem na vySe uvedené soud uzavira, ze zalobu shledal divodnou, nebot zalovanym
eV V7 / ’ . . v/

zjistény skutkovy stav nema oporu ve spise, a to po jeho doplnéni soudem podle ust. § 77
odst. 2 s. f. s. Proto soud napadené rozhodnuti podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s. pro vadu
fizeni zrusil. SoucCasné podle ust. § 78 odst. 4 s. f. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci
v /4 v/ v/ 4 4 i v/ v/ /7 v / Ve 4 i 4 4
zalovanému k dalsimu fizeni. V ramci dalstho rizeni zalovany pfi vazanosti pravnim
nazorem, ktery vyslovil soud v tomto zrusujicim rozsudku, podle ust. § 78 odst. 5 s. . s. ve
véci znovu rozhodne.

Soucasné podle ustanoveni § 60 odst. 1 véty prvni s. f. s. nepfiznal soud zadnému
z UCastniki pravo na nahradu nakladu fizeni, nebof zalobce naklady fizeni vyslovné
nepozadoval a zalovany nemél ve véci Gspéch.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu az jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokaitem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.

(K.t.¢. I - rozsudek)



7 75 Az 7/2018
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zikond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudntiho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 15. ervna 2020

JUDr. Petr Cerny, Ph.D., v. r.

samosoudce
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