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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobo¢ka v Liberci rozhodl v sen4tu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudkyné Mgr. Karoliny Tylové, LL.M. a soudce
Mgr. Zdetika Machacka ve véci

zalobce: X
bytem X

proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci
sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 5. 2020, ¢. j. X
takto:

I.  Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva price a socidlnich véci ze dne ze dne 31. 5.
2020, ¢&. j. X, se odmita.

0.  Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou dne 2. 6. 2020 se Zalobce domah4 soudniho prezkumu shora
identifikovaného rozhodnuti zalovaného. Timto rozhodnutim zalovany podle § 16a odst.
7 pism. a) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, potvrdil vysi
thrady za poskytnuti zalobcem pozadovanych informaci, kjejiz thradé byl Zalobce
vyzvan sdélenim U¥adu prace CR - krajski pobocka v Liberci (dale jen ,afad prace®) ze
dne 13. 3. 2020, ¢. j. X (pozn. soudu ve vyrokové lasti napadeného rozhodnuti zjevné
chybné oznadeno sdéleni Gfadu prace & j. ... -UL- ... namisto -LB- znaticiho Utad préce
CR - krajskou pobo¢ku v Liberci).

Zalobce nesouhlasil se zavéry zalovaného, podle néj se nejednalo o mimoradné rozsahlé
vyhledavani informaci, nesdilel nazor zalovaného na casovou naronost anonymizace
rozhodnuti. Proto navrhoval, aby soud napadené rozhodnuti zalovaného i sdéleni uradu
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prace o vy$i thrady v souvislosti s pozadovanymi informacemi zrusil. V doplnéni zaloby
ze dne 30. 6. 2020 zalobce namital, Ze pravo pozadovat Ghradu za informace zaniklo,
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nebot urad prace vysi thrady neoznamil ve stanovené lhuté.

Podanim zaloby bylo zahajeno fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu ve
smyslu § 65 odst. 1 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. . 5.“). Soud je v prvé radé povinen zabyvat se tim, zda
jsou splnény podminky fizeni.
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Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. plati, Ze nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize je navrh podle tohoto zakona nepripustny.

Podle § 68 pism. €) s. t. s. je zaloba nepfipustna také tehdy, domaha-li se pfezkoumani
rozhodnuti, které je z prezkoumani podle tohoto nebo zvlastniho zakona vylouceno.
Podle § 70 pism. a) s. t. s. jsou ze soudniho pfezkoumani vyloudeny tkony spravniho
organu, které nejsou rozhodnutimi.

Povahou sdéleni o Ghradé za poskytnuti informace a o vysi této thrady podle § 17 odst. 3
zakona o svobodném pfistupu k informacim a rozhodnuti o stiznosti zadatele, ktery
s vys$i Ghrady nesouhlasi, vydaného podle § 16a odst. 7 pism. a) téhoz zakona se zabyval
rozsifeny senat Nejvyssitho spravniho soudu v usneseni ze dne 21. 9. 2010, C. j. 2 As
34/2008-90, publ. ve Sb. NSS 2164/2011. Vyslovil v ném, ze ,, ... sdéleni poZadavku na
vihradu za poskytnuti informace a o vysi této ithrady a rozhodnuti o stiznosti Zadatele, ktery
nesoublasi s vysi ithrady jemu sdélené, nejsou rozhodnutimi ve smyslu § 65 s. 7. s., je jejich
soudni prezkum vyloucen podle § 70 pism. a) s. 7. s., ve spojeni s § 68 pism. e) s. ¥. s. Uvedend
ustanoveni stanovi, Ze ze soudnibo prezkumu jsou vylouceny itkony spravniho orgdnu, které
nejsou rozhodnutimi; Zaloba, kterou se Zalobce domdha prezkoumani takového itkonu, je tedy
nepripustnd.” Rozsifeny senat z predchozi judikatury tykajici se této problematiky a
v usneseni citoval mj. tyto zavéry zvlastniho senatu uvedené v usneseni ze dne 15. 9. 2010,
¢. j. Konf 115/2009-34: ,[sjdéleni o poZadované ithradé neni rozhodnutim podle § 65 s. 7. s.,
protoZe se jim nezaklddd, nerusi, neméni ani autoritationé nedeklaruje pravo nebo povinnost.
Jde o ’sdéleni sivadu strané’, které neni exekvovatelné. Zadatel md pravo se rozhodnout, zda
vihradu zaplati, platba je vsak soucasné zakonnou podminkon poskytnuti informace. (...) Pokud
je (...) Zadost odloZena pro nezaplaceni, miiZe Zadatel proti takovému rozhodnuti brojit
Zalobou ve spravnim soudnictvi. ProtoZe by divodem odloZeni bylo nezaplaceni, prezkouma
ovsem spravni soud vécné také tuto otdzku, v rdmci které se bude mimo jiné zabyvat vysi
shrady. Tim bude zajisténa nejen ochrana Zadatele, ale povinny subjekt nebude mir prostor k
zneuZivani ozndameni o hradé k tomu, aby neposkytnul poZadované informace.“

Pfi respektovani shora citované judikatury posoudil soud napadené rozhodnuti
zalovaného o stiznosti a sdéleni uradu prace o vysi thrady jako tkony spravnich organt
vyloucené ze soudniho prezkumu podle § 68 odst. €) ve spojeni s § 70 pism. a) s. f. s.
Zalobu proto jako nep¥ipustnou odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) s. ¥. s.

Protoze nebyly dany podminky tizenti, soud jiz nerozhodoval o soucasné podané zadosti
o osvobozeni od soudnich poplatkd.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opird o § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz zadny
z Gastnik® nema pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li Zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.



59 A 48/2020 - 45

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,

v jakém rozsahu

a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na uéet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 14. éervenec 2020

Mgr. Lucie Trejbalova
predsedkyné senatu



