C.j. 41 Ad 15/2019-35

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci

zalobkyné: LS.
bytem X.

proti

zalované: Ceska sprava sociilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 28. 6. 2019, ¢. j. X,
takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Glastnikl se neptiznava nahrada nakladd fizeni
Odtivodnéni:

Véas podanou Zalobou Zalobkyné napadala rozhodnuti vydané CSSZ dne 28. 6. 2019, pod
& j. X., kdy Zalovana zamitla rozhodnuti CSSZ ze dne 18. 4. 2018, kterym byl p¥iznan
invalidni dichod pro invaliditu II. stupné ode dne 18. 4. 2018. Se stanovenim stupné
invalidity zalobkyné souhlasila, nesouhlasila v Zalobé vSak s datem pfiznani invalidity od
18. 4. 2018, kdy dle jejiho nazoru toto datum bylo stanoveno nespravné.

Sdélila, ze zalovana odavodriuje své rozhodnuti tim, ze v obdobi 2014 - 17. 4. 2018 bylo
rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné zdravotni postizeni uvedené v kapitole
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XI (postizeni travici soustavy), oddil E (postizeni pankreatu, zlucniku a zlucovych cest),
polozka 1b (dyspeptické potize, prijmy a bolesti pti dietnich chybach, lehké snizeni stavu
vyzivy a celkove vykonnosti, lehké odchylky v biochemickém a morfologickém vySetteni),
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 25 %. Podle posudku prislusného
posudkového lékare nebylo mozno stanovit dtivéjsi datum vzniku invalidity.

Ode dne 18. 4. 2018 je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XI., oddilu E, ovsem polozky 1c (prajmy s vyraznou steatoreou, snizenim stavu
vyzivy, nékteré priznaky malasimilaéniho syndromu, vyznamny pokles hmotnosti,
zavazné odchylky v biochemickém a morfologickém vysetfeni, neschopnost zvladat bézné
zatizeni), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 % - 50 %. V pripadé
zalobkyné bylo stanoveno vzhledem k prubéhu onemocnéni, dosavadni 1é¢bé a rozsahu
objektivniho nalezu horni rozmezi, tedy 50 % poklesu pracovni schopnosti, kdy bylo
prihlédnuto k dal$imu zdravotnimu postizeni a k délnické pracovni profesi.

Zalobkyné uvedla, Ze jeji zdravotn{ stav se ale velmi zhor$il jiZ v roce 2014, kdy kvili tomu
musela ukoncit v dubnu péci o osobu blizkou. Jelikoz méla kamen na slinivce, méla
neustalé bolesti a trpéla zvracenim. Koncem roku 2014 uz nedokazala jist, aby to hned
nevyzvracela. I kdyz se lékafi snazili ji kamen ve slinivce odstranit v listopadu 2014, coz ale
neslo. Je vdécna 1ékaram, ze ji odeslali do Fakultni nemocnice Brno, kde po vySetteni a po
pokusu odstranit kamen endoskopicky, se to ani tam nepovedlo, v bfeznu 2015 ji
operovali. Pfed touto operaci zacala hubnout a trpét nechutenstvim, ale i strachem néco
snist s bolesti, které prijdou. Po této operaci se situace uklidnila v tom, ze prestala zvracet.
Ale 1 tak méla potize s jidlem, neméla na jidlo chut. Po néjake dobé se objevily prijmy,
které s inavou a slabosti byly pro zalobkyni hrozné. Ze zacatku to bylo pro ni ponizujici a
trapné toto komukoliv fici, a to i lékafce. Kdyz se ale situace nezleps$ovala, naopak se stalo,
ze stolici neudrzela, nemohla ani dokoncit rehabilitaci patere, protoze situace je takova i do
soucasné doby, i kdyz po zvyseni leku je prece jen o néco lepsi. Zvykla si radéji pouzivat
plenkové kalhotky, kdyz musi nékam jit. Drastické hubnuti bylo v roce 2015, od té doby
je stav neménny. V té dobé byla tak slaba a unavena, ze pro ni byl problém zajit 1 k lékari.
Vaha je v rozmezi 47 -53 kg, a to uz od konce roku 2015. V obdobi roku 2015 (podle
MUDr. P. K. z Chirurgické kliniky Fakultni nemocnice Brno, MUDr. M. K., MBA a
MUDr. V. R. ze Specializované chirurgické ambulance Nemocnice Znojmo). Vsude je psan
stacionarni stav. Ted uz se k prijmtiim a slabostem a navé a neustalych bolesti zad pridala
i cukrovka.

Pro stalé zdravotni potize vySe uvedené nebylo mozné se vratit k predchozi vydélecné
¢innosti nebo vykonavat jinou vydéle¢nou clinnost. Zalobkyné nebyla schopna zvladat
bézné zatizeni a kazdodenni aktivity.

Posudkova lékarka se zabyvala otazkou invalidity zalobkyné ve vztahu k ust. § 39 odst. 2
pism. b zakona ¢. 155/1995 Sb. Nebyl vsak zhodnocen vliv zdravotnich potizi vzhledem
k polozce ¢. 1, kapitoly XI., pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni mira poklesu pracovni schopnosti. Jak vyplyva z lékarské dokumentace, trpi
postizenim uvedenym v polozce 1lc zminéné vyhlasky, tedy chronickym postizenim
slinivky bfi$ni s prijmy, svyraznou steatoreou, snizenim stavu vyzivy, nékterymi
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ptiznaky malasimilacnitho syndromu, vyznamnym poklesem hmotnosti, zavaznymi
odchylkami v biochemickém a morfologickém vySetreni, neschopnosti zvladat bézné
zatizeni. Tento stav trva vsak jiz od roku 2015 (viz lékafska zprava z Chirurgické kliniky
Fakultni nemocnice Brno ze dne 20. 3. 2015 a Specializované chirurgické ambulance
Nemocnice Znojmo ze dne 5. 11. 2015), a proto navrhovala pfiznani invalidniho dachodu
pro invaliditu II. stupné jiz od data 5. 11. 2015.

Z uvedenych skuteCnosti vyplyva, ze rozhodnuti zalované bylo vydino na zakladé
v v **V_V /4 /4 v .

nedostateéné zjisténého skutkového stavu véci, a proto navrhovala, aby soud vydal

rozsudek, kterym rozhodnuti zalované ze dne 28. 6. 2019 zru$i a véc zalované vrati

k dal$imu fizeni.

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze napadenym rozhodnutim byly
zamitnuty namitky a potvrzeno rozhodnuti ¢ j. X. ze dne 18. 4. 2019 (dale jen
»prvoinstanc¢ni rozhodnuti®), kterym byl Zalobkyni podle ust. § 38 pism. a) zakona ¢.
155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale ,ZDP) pfiznan
od 18. 4. 2018 invalidni dichod pro invaliditu II. stupné. Podkladem prvoinstan¢niho
rozhodnuti byl posudek o invalidité Okresni spravy socialntho zabezpeceni Znojmo ze dne
26. 3. 2019, podle kterého byla zalobkyné podle ust. § 39 odst. 1 a § 39 odst. 2 pism. b)
ZDP uznana od 18. 4. 2018 invalidni pro invaliditu II. stupné, nebot z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 50 %.

CSSZ prezkoumala napadené prvoinstanéni rozhodnuti v plném rozsahu véetné rozsahu
uplatnénych namitek a vzhledem ke skute¢nosti, ze zalobkyné namitala posouzeni svého
zdravotniho stavu, posoudila jeji invaliditu ve smyslu § 5 pism. 1) a § 8 odst. 9 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecCeni, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Novym posudkem o invalidité vypracovanym CSSZ dne 21. 6. 2019 bylo zji$téno, Ze
zalobkyné je invalidni dle § 39 odst. 1 ZDP: nejedna se u ni vsak toho ¢asu o invaliditu III.
stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP, ale jedna se u ni od 18. 4. 2018 skutecné o
invaliditu II. stupné dle ust. § 39 odst. 2 pism. b) ZDP, nebotf mira poklesu jeji pracovni
schopnosti byla z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu uréena ve vysi 50
%. V obdobi od roku 2014 - 17. 4. 2018 neni invalidni dle § 39 odst. 1 ZDP.
Z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost
zalobkyné pouze o 25 %.

Lékatka LPS CSSZ prezkoumala veskerou podkladovou dokumentaci aZz do dne
namitkového jednani a dospéla k zavéru, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné je chronicky zanét slinivky brisni, jedna se o stfedné tézké
funkéni postizeni, s prijmy a vyraznou steatézou, se snizenim stavu vyzivy, s nékterymi
ptiznaky malasimilaéniho syndromu, svyznamnym poklesem hmotnosti, slehkymi
odchylkami v biochemickém a morfologickém vySetteni, sneschopnosti plné zvladat
bézné zatizeni.

Vzhledem k pribéhu onemocnéni, dosavadni 1é¢bé a rozsahu objektivniho nalezu je stav
hodnocen dle kapitoly XI., oddilu E, polozky 1c ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
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o posuzovani invalidity v hornim rozmezi, tj. 50 % poklesu pracovni schopnosti, kdy
v daném hodnoceni jiz bylo prihlédnuto k dalsimu zdravotnimu postizeni a k délnicke
pracovni profesi zalobkyné.

Vznik invalidity IL. stupné je stanoven dnem chirurgického vySetteni - 18. 4. 2018. Drivéjsi
datum stanoveni vzniku invalidity po prostudovani veskeré zdravotnické dokumentace
a zhodnoceni podle platné vyhlasky nebylo mozno stanovit.

Vzhledem k vy$e uvedenému lékatka LPS CSSZ konstatuje, Ze zdravotni stav byl posouzen
objektivné 7z dostateCné dolozené zdravotnické dokumentace. Na zakladé takto
provedeného prezkumu dospéla lékatka LPS CSSZ k vysledku, Ze posudkovy zavér
oddéleni LPS OSSZ Znojmo ze dne 26. 3. 2019 lze potvrdit, dokladovany zdravotni stav
zalobkyné odpovida invalidité II. stupné.

Podle § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu, se na fizeni o
namitkach vztahuje spravni ¥ad, nestanovi-li toto ustanoveni jinak. CSSZ v nimitkovém
fizeni neshledala, e by prvoinstanéni rozhodnuti bylo v rozporu s pravaimi predpisy nebo
nespravné, popt. ze by nastala skutecnost, ktera odivodnuje zastaveni fizeni, namitky
zamitla a prvoinstancni rozhodnuti potvrdila podle ust. § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. V zalobé se pise, ze zdravotni stav se zalobkyni velmi
zhorsil jiz v roce 2014. Nebyl podle ni zhodnocen vliv zdravotnich potizi na celkovou
vykonnost a schopnost vykonavat denni aktivity. Trpi chronickym postizenim slinivky
brisni s prijmy, svyraznou steatoreou, snizenim stavu vyzivy, nékterymi priznaky
malasimila¢niho syndromu, vyznamnym utbytkem hmotnosti, zavaznymi odchylkami
v biochemickém a morfologickém vysetfeni, neschopnosti zvladat bézné zatizeni. Tento
stav podle zalobkyné trva jiz od roku 2015, proto zada ptiznani invalidniho dtuchodu pro
invaliditu II. stupné od 5. 11. 2015.

Protoze zalobkyné nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého zdravotniho stavu
ohledné dne vzniku invalidity, navrhovala CSSZ provedeni diikazu odbornym léka¥skym
posouzenim, které bylo pro Ucely prezkumného soudniho ftizeni zidkonem svéreno
posudkovym komisim Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991
Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisti).
Posudek téchto posudkovych komisi se podle ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho
soudu povazuje za tzv. povinny dikaz, ktery musi soud provést, pokud prezkoumava
rozhodnuti CSSZ o invalidnim dtchodu.

Pokud nebude posudkem pfislusné posudkové komise MPSV den vzniku a stupen
invalidity zalobkyné zménén, navrhuje zamitnuti zaloby jako nedtvodné. V opaéném
v/ Vv 4 4 4 / / 4
pripadé rozhodnuti ponechava na dvaze soudu sohledem na vysledky posouzeni
zdravotniho stavu zalobkyné.

Krajsky soud v Brné v ramci dokazovani nechal posoudit znovu zdravotni stav a schopnost

/ v v / Ve * Vv v M4 M . ’ ./ 4 v 7/
vydélecné Cinnosti zalobkyné a to posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci
CR. Tato posudkova komise jednala dne 11. 3. 2020, ve spravném slozeni komise, kdy
predsedkyni posudkové komise byla posudkova lékarka, tak jak zakon uklada a dalsi
lékatkou zasedajici v komisi byla lékarka pracujici v oboru tykajici se zasadniho
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zdravotniho postizeni zalobkyné, jednalo se o lékafku pracujici v oboru interniho
1ékarstvi.

Posudkova komise shromazdila vSechny odborné lékatské zpravy o zdravotnim stavu
zalobkyné, na zakladé nich uvedla v diagnostickém souhrnu vSechna zdravotni postizeni
zalobkyné, a v posudkovém zhodnoceni a posudkovém zavéru pak uvedla tyto skutecnosti:

V daném pripadé se jedna o 48letou zenu pracujici nékolik let jako uklizecka, ktera ma
dlouhodobé potize se slinivkou, stav diagnosticky veden jako chronicka pankreatitida.
Posuzované byla v roce 2011 provedena operace - pseudocystogastroanastomosa pro nalez
objemné cysty v oblasti slinivky bfisni. V roce 2015 byla provedena dalsi operace -
pankreatikojejunoanastomosa pro kamen v oblasti pankreatického vyvodu.

Potize posuzované stran chronické pankreatitidy byly tedy dokumentovany minimalné od
roku 2011, a to charakteru obdasné bolestivosti bricha, zejména po jidle, prijmovité stolice
a v Case postupného poklesu hmotnosti. Dle dostupné dokumentace z let 2014, 2015 a 2016
byla hmotnost posuzované v 11/2014 65 kg - tj. BMI 23 (norma), v 3/2015 61 kg - tj. BMI
21,6 (norma), v 11/2016 52 kg - tj. BMI 18,4 (hrani¢ni stav pro pocinajici podvyzivu BMI
pod 18,5). Vtomto obdobi byla posuzovand bez znamek vyznamné endokrinni
pankreatické insuficience, bez znamek sekundarniho diabetu, vroce 2015 2x
hospitalizovana pro exacerbaci chronické pankreatitidy s mirnou elevaci lipaz, béhem
kratkodobych hospitalizaci zklidnéno. Vroce 2017 v dokumentaci bez evidované
dochazky na odborna pracovisté stran chronické pankreatitidy, bez dokumentované
hospitalizace.

Dne 18. 4. 2018 vySettena v chirurgické ambulanci pro trvajici priymy s odchodem
nestravené stravy, s poklesem hmotnosti 47 kg - BMI 16,7 (jiz jasna podvyziva) a projevy
pankreatické insuficience - vys$i hodnoty glykémie. Tyto potize pokralovaly a jsou
dokumentovany 1 dal$imi vysetrenimi, v 2/2019 trvaly Casté prujmy, dale steatorea, nadale
nizky stav hmotnosti v pasmu podvyzivy. Dle diabetologického vysetfeni ze dne 27. 5.
2019 byla pro progresi endokrinni pankreatické insuficience zahajena inzulinoterapie.

Soucasné byla posuzovana ve sledovaném obdobi opakované vySetfena na neurologické
. . 4 /v / . v_ 7 4 4 Vv v / i
ambulanci pro bolesti zad viceetazové - v oblasti kréni a bederni patere, s obasnymi
. ’ /N IV 7 o VV] 7 . . ..
projevy nervosvalového drazdéni bez prukazu tézké statodynamickeé insuficience, bez
paretické symtomatologie, bez znamek trvalého nervového postizeni, bez poruchy funkce
sfinktert. Z posudkového hlediska se jednalo o stav s mensi posudkovou vyznamnosti.

Stav po polypektomii z roku 2011 bez dalSich komplikaci a funkéni poruchy.

Posudkova komise pak uvedla, Ze z vyse uvedeného vyplyva, ze posuzovana byla pro
chronickou pankreatitidu sledovana jiz od roku 2011. V obdobi 2011, resp. 2014 - 17. 4.
2018 se jednalo o stav, ktery byl charakterizovan dyspeptickymi potizemi, prijmy a
bolestmi pifi dietnich chybach, bez vyznamnych odchylek v biochemickém a
morfologickém vysetfeni, s zadnym nebo se zcela lehkym poklesem stavu vyzivy, stav
odpovidal kapitole XI., oddil E, polozka 1b) ... 25 % (15-25 %), zvoleni horni hranice
s ohledem na kvalifikaci posuzované a dalsi posudkové malo vyznamné zdravotni potize.
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Vysetfenim ze dne 18. 4. 2018 byl prokazan stav, ktery odpovidal jiz vyznamnému snizeni
stavu vyzivy — BMI 16,7, pfitomnosti prajmu se steatoreou, s jasnymi projevy endokrinni
pankreatické insuficience - tj. sekundarni diabetes mellitus. Stav odpovidal kapitole XI.,

oddil E), polozka 1 ¢)...50 % (35 - 50 %), horni hranice zvolena s ohledem na kvalifikaci
posuzovaneé a dal$i posudkové malo vyznamné zdravotni potize.

Stav neodpovidal polozce 1d), nejednalo se o zavazné snizeni stavu vyzivy, nebyly
ptitomny zavazné komplikace.

Posudkova komise pak v posudkovém zavéru uvedla, ze na zakladé prostudované
zdravotni dokumentace a stavu zjisténého pri jednani PK MPSV dosla k zavéru, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 28. 6. 2019 $lo u posuzované o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pticinou byla chronicka pankreatitida, ktera

v dobé 2014 - 17. 4. 2018 zptsobovala pokles pracovni schopnosti, dle ptilohy k vyhlasce
¢. 359/200 9Sb., ve znéni platném od 1. 1. 2010, zatazeni do kapitoly XI., oddil E, polozka
1b) ve vy$i 25 %. Pro dal$i navyseni procentni sazby nebyl shledan objektivni podklad ve
zdravotnim stavu. Stav neodpovidal zadnému stupni invalidity.

V dobé od 18. 4. 2018 (den chirurgického vysetfeni prokazujiciho zhorSeny zdravotni stav)
zpusobovala pokles pracovni schopnosti dle prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni
platném od 1. 1. 2010 nasledovné: kapitola XI., oddil E, polozka 1c) ve vysi 50 % (rozpéti
35 - 50 %). Rozhodujici postizeni funkci hodnoti PK s ohledem na profesni kvalifikaci a
dals$i zdravotni postizeni na horni hranici rozpéti. Pro dal$i navysSeni procentni sazby nebyl
shledan objektivni podklad ve zdravotnim stavu.

PK tedy uzavfela, ze se v pripadé zalobkyné jedna o invaliditu II. stupné, a to od data 18. 4.
2018.

Uvedla, ze suvedenym zdravotnim stavem posuzovana byla schopna vykonavat
vydéle¢nou Cinnost jen s podstatné nizs$imi naroky na télesné schopnosti.

Krajsky soud v Brné po vypracovani posudku PK MPSV CR, ve véci nafidil jednani, a to
na den 27. 5. 2020.

U tohoto jednani zalobkyné uvedla, ze s vypracovanym posudkem PK MPSVCR ze dne
11. 3. 2020 nesouhlasi. Ma za to, ze ji mél byt invalidni dichod pfiznan alespont od rou
2016, nebot v té dobé se citila jiz velmi slaba, nastal velky vahovy pokles, kdyz predtim
v roce 2015 na tom byla také velmi Spatné s imunitou, neustale se ji opakovaly virozy a
méla 2x zapal plic. Sdélila, ze nemtze souhlasit s tim, Ze jeji zdravotni stav v té dobé, a to
az do 17. 4. 2018 neodpovidal zddnému stupni invalidity. Zdaraznovala, ze zdravotni
problémy, které jsou v posudku popisovany, ma jiz od roku 2011. V podstaté vsak nikdo
z l1ékait az do roku 2018 jeji zdravotni problémy vazné nefesil, dostavala pouze léky proti
bolesti. Pfesto, ze si na zdravotni problémy roky stézovala, zadna odborna vysetfeni ji
nikdo neudélal, a kdyz si jednou nechala v l1ékarné zmétit hladinu cukru v krvi a vysledek
sdélila praktické lékarce, ta na to vibec nereagovala. Kdyby ze strany lékart vySetteni
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zalobkyné byla provadéna dtive a dasledné, muselo by se dle jejtho nazoru zjistit, ze
invalidita u ni vznikla dfive nez v roce 2018, minimalné v roce 2016.

U soudniho jednani zastupkyné Zalované uvedla, Ze s posudkem PK MPSV CR ze dne
11. 3. 2020 a jeho zavéry souhlasi, tento posudek v ni¢em nevybocluje od predchozich
posudkt vypracovanych OSSZ i lékatem CSSZ v nimitkovém Fizeni. Sdélila, Ze
posudkovy lékar musi vzdy stanovit konkrétni datum vzniku invalidity, pri¢emz pti tomto
musi vychazet z odbornych lékafskych nalezt. Pokud posudkovy lékai nema zadny
odborny nalez, z néhoz by vyplyvalo datum vzniku invalidity s drivéjsim datem, nez je
datum 18. 4. 2018, nemuze stanovit drivéjsi datum vzniku invalidity. Méla za to, ze
skutkovy stav byl zjistén nalezité a navrhovala zamitnuti zaloby.

Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni divodna.

Zalobni ndmitka alobkyné tedy spotivala v tom, Ze souhlasila s tim, Ze jeji zdravotni stav
odpovida invalidité II. stupné, ale jiz od roku 2015 nebo 2016, nikoliv az od data 18. 4.
2018.

To vedlo soud také k tomu, ze nechal znovu posoudit zdravotni stav a schopnost
vydéle¢né dinnosti zalobkyné, a to PK MPSV CR na pracoviti v Brné. Posudek posudkova
komise vypracovala dne 11. 3. 2020, kdyz jednala ve spravném slozeni a méla k dispozici
veskeré dostupné zpravy o zdravotnim stavu zalobkyné, které uvedla v posudku, podstatné
nalezitosti z odbornych lékarskych zprav tam také citovala.

Soud posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 11. 3. 2020
poklada za objektivni, Gplny a presvédCivy, a to ztoho diavodu, ze posudkova komise
jednala ve spravném slozeni, vSemi odbornymi lékarskymi zpravami se zabyvala a
v posudkovém zhodnoceni a zavéru se i srozumitelnym zpusobem vyporadala s tim, pro¢
invalidita II. stupné u zalobkyné byla zjisténa az ode dne 18. 4. 2018, nikoliv drive, tak jak
pozadovala zalobkyne.

Soud zde musi uvést, ze posudkova komise neméla k dispozici zadnou lékatskou zpravu,
z niz by vyplyvalo, zZe invalidita zalobkyné vznikla jiz v roce 2016, nebo v roce 2015.

Soud navic zduraznuje, ze vSechna posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné, a to af jiz
posudkovym lékarem OSSZ, lékafem Ceské spravy socialniho zabezpedeni ¢i Posudkovou
komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR, jsou posouzeni shodna v zadné zasadni véci
v/ 7 v Ve . v , . v .

se nelisici a vsechny tfi posudky stanovily shodné, nezavisle na sobé, datum vzniku
invalidity IL stupné u zalobkyné od 18. 4. 2018, pticemz do tohoto data zdravotni stav
v vV V7 ’ .. .« qe ,

zalobkyné zadnému stupni invalidity neodpovidal.

Soud tedy shrnuje, Ze zdravotni stav zalobkyné byl zjiStén nalezité, nejsou o ném divodné
pochybnosti, byl spravné pravné posouzen, v souladu s platnymi zakonnymi ustanovenimi

v o o V M o 4
posouzen a soud proto z téchto duvodu zalobu jako nedivodnou dle § 78 odst. 7 soudniho
tradu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) zamitl.
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42. Vjrok o nakladech ¥izeni je odtvodnén dle ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobkyné ve véci
neméla Gspéch, naklady fizeni ji proto nebyly pfiznany, a pokud jde o zalovanou, ta nema
pravo na nahradu nakladt fizeni ze zakona.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravske
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢llen, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 27. kvétna 2020

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent:
B.Z.



