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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem ve véci

zalobce: M. H.

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 26. 6. 2019, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti
Zalované ze dne 12. 12. 2018, ¢. j. X, o invalidnim dichodu

takto:

I.  Rozhodnuti zalované Ceské spravy socialniho zabezpeleni se zrusuje a véc se ji
vraci k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu naklada fizeni.

Odavodnént:

1. Rozhodnutim ze dne 26. 6. 2019, & j. X, Zalovana Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 12. 12. 2018, jimz zalobci
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zamitla zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zikona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o dichodovém pojisténi®). Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Ostrava
ze dne 29.11. 2018 nebyl zalobce invalidni, nebot z duvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 25 %. V fizeni o namitkach
alobce proti tomuto rozhodnuti si Zalovani vyZzadala posudek lékate Ceské spravy
socialniho zabezpeceni, podle néhoz zdravotni stav zalobce odpovida invalidité prvniho
stupné od data 1. 2.2019. Od uvedeného data zalobce tedy spliuje podminku invalidity
potfebnou pro narok na invalidni duchod, av$ak nespliuje podminku druhou, tedy
podminku pottebné doby pojisténi, nebot v obdobi od 1.2.2009 do 31.1.2019 ziskal
pouze 303 dnt doby pojisténi a v obdobi od 1. 2. 1999 do 31. 1. 2019 ziskal pouze 7 rokd a
24 dnt doby pojisténi.

Zalobce podal proti shora uvedenému rozhodnuti Zalobu, ve které pozadoval, aby krajsky
soud ,rozhodl o vyplaté dichodu ode dne odevzeti, nebot nemoc je celou dobu stejna“.
Domniva se, ze na vyplatu dachodu ma narok.

Zalovana se k Zalobé Zalobce nevyjadtila.

Krajsky soud provedl dikaz zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 26. 6. 2019, ¢. . X,
pripojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Ostravé a davkovym spisem zalobce a posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky (dile jen ,PK MPSV CR®) ze dne
5. 3. 2020 a dospél k zavéru, ze zaloba je divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového i1 davkového
spisu, jakoz 1 vypovédi zalobce vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze
zalobce byl dfive uznan ode dne 10. 2. 2009 Caste¢né invalidnim, byl mu ptiznan Casteény
invalidni dichod; od 1. 1. 2010 se pak jednalo o invalidni dichod pro invaliditu druhého
stupné. Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Ostravé se u néj jedna o
od data 8. 9. 2014 o invaliditu prvniho stupné. Pti kontrolni lékafské prohlidce konané dne
12.3.2018 nebyl zalobce uznan invalidnim v zadném stupni invalidity. Nasledné dne
7.11. 2018 podal zadost o invalidni diachod. Na zakladé této zadosti byl posouzen jeho
zdravotni stav lékarem OSSZ v Ostravé dne 29. 11. 2018 se zavérem, ze neni invalidni. Jak
jiz bylo uvedeno shora, zalobce proti naslednému rozhodnuti zalované ze dne 12. 12. 2018,
jimz byla jeho zadost o invalidni dichod zamitnuta, podal namitky. O téchto namitkach
rozhodla zalovana zalobou napadenym rozhodnutim.

Jelikoz se rozhodnuti soud v daném pripadé, kdy se jedna o davku dachodového pojisténi
podminénou nepriznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnostl, je zavislé predev§im na odborném lékatském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny lékatsky posudek PK MPSV CR, kter4 je k podinim tohoto posudku povolana
primo ze zakona podle ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. v platném znéni.
Z posudku této komise ze dne 5.3.2020 krajsky soud zjistil, ze vychazela pti jeho
vypracovani z nalezu praktického lékate MUDr. H.P. ze dne 12.2.2018, znilezu
Vitkovické nemocnice, Centrum péce o zazivaci trakt, MUDr. M. S. ze dne 10. 9. 2018,
5.11.2018 a 4. 2. 2018, z nalezu EMG MUDr. R. ze dne 1. 2. 2018, neurologa MUDr. L.
G. ze dne 2.2.2018 a zzalobcem predlozené lékarské zpravy Vitkovické nemocnice
z hospitalizace od 28. 1. 2019 do 1. 2. 2019. V diagnostickém souhrnu zdravotnich omezeni
zalobce uvedla posudkova komise opakované ataky akutni pankreatitidy, toxonutritivni
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nyni ve stadiu chronické pankreatitidy a ve stavu stabilizovaném, steatofibrozu jater,
obezitu, diabetes mellitus recens, artritis urtica, cholecistopatii, syndrom zavislosti na
alkoholu s projevy emocni disbalance, lehkou motorickou a stfedné tézkou senzitivni
neuropatii n. medianu v oblasti karpalnich tunela. U Zalobce se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pficinnou je podle zavéru posudkové komise
chronické postizeni slinivky dobte stabilizované s exacerbaci pouze pfi rezimovych
chybach. V tomto zakladnim onemocnéni byl v inoru 2018 zjistén diabetes mellitus, ktery
ma za nasledek obdobné pracovni omezeni jako pankreatitida (neschopnost vykonu tézké
fyzické prace a prace s toxickymi latkami). Toto zakladni zdravotni postizeni podradila
posudkova komise pod kapitolu XI., oddil E, polozka 1b prilohy k vyhlasce ¢. 329/1999
Sb., podle které stanovila miru poklesu pracovni schopnosti horni hranici této polozky 25
% a s prihlédnutim k prokazanému diabetu mellitu a lehkému postizeni nervu medianu
oboustrannému zvysila toto hodnocenti o dalsich 10 %, tedy na celkovych 35 %. Posudkova
komise MPSV CR uéinila tedy zavér, Ze ke dni vydani Zalobou napadeného rozhodnuti
26. 6. 2019 byl zalobce invalidni, jednalo se o invaliditu prvniho stupné, a to bez preruseni.

Krajsky soud v souladu s ustanovenim § 75 odst. 1 s. . s. pfi prezkoumavani zalobou
napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového a pravaiho stavu, kterym tu byl
dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu. Pritom dospél k zavéru, ze zalobce
k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti dne 26. 6. 2019 byl invalidni, pfi¢emz se
jednalo o invaliditu prvntho stupné. Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona o diachodovém
pojisténi je totiz pojisténec invalidni, jestlize zdavodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovnich schopnosti nejméné o 35 %. Podle odst. 2
téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak
nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize poklesla nejméné o 50 %, avsak
nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné a jestlize poklesla nejméné o 70 %,
jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pokles pracovnich schopnosti u zalobce ¢inil 35 % a
tento zavér jednoznaéné z citovaného posudku PK MPSV CR vyplyva, ptitem? o jeho
Uplnosti, spravnosti a presvédCivosti nema krajsky soud duvod pochybovat. Posudek
nepochybné vychazi z Gplné zdravotni dokumentace Zalobce a na jeho vypracovani se
podilel nejen posudkovy lékar, ale i1 dalsi odborny lékat - internista, tedy lékat z oboru
nemoci, ktera je v dlouhodobé neptiznivém zdravotnim stavu zalobce dominantni. Pro
projednavanou véc je podstatny zavér posudkové komise, ktery je odlisny od posudku
lékate Ceské spravy socidlniho zabezpeleni, a sice ten, Ze invalidita prvniho stupné trva u
zalobce bez preruseni od 8.9.2014 (pfed timto datem byl zalobce uznan invalidnim ve
stupni II) a nikoliv od data 1.2.2019, které stanovil lékai CSSZ. Paklize Zalovana
posuzovala podminku doby pojisténi u zalobce se zfetelem k datu vzniku invalidity
1. 2. 2019, dopustila se tak vady fizeni, nebot zalobce byl invalidni nadale, a to neptetrzité,
jak je uvedeno shora.

Se ztetelem k vySe uvedenému krajsky soud zalobou napadené rozhodnuti zalované
v souladu s ustanovenim § 78 odst. 1 z. t. s. zrusil a podle odst. 4 téhoz ustanoveni vratil
v v / v/ v/ 4 Ve /4 4 / 4 \4 /4 4 4
véc zalované k dal$imu fizeni. Pri vydani nového rozhodnuti bude zalovana vazana
/ / / s 1.7 vV v ’ . . ;. Ve
zavaznym nazorem krajského soudu v tom, ze zalobce byl nadale invalidni, jednalo se u né;
o invaliditu prvatho stupné od 8. 9. 2014 nepretrzité doposud, pri¢emz pred timto datem
byl uznan od 10. 2. 2009 jako caste¢né invalidni a od 1. 1. 2010 jako invalidni pro invaliditu

stupné druhého.
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Zadnému z Gcastniku nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot v fizeni
Gspésny zalobce se toho prava vyslovné vzdal.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhuté dvou tydnd od jeho doruleni. Podminkou fizeni o kasa¢ni stiznosti je povinné
4 vV 4 VvV 4 4 v /4 4 M /4
zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické
V17 4
vzdélani.

Ostrava 25. ¢ervna 2020

JUDr. Petr Indradek

samosoudce
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