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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavielové a
soudct Mgr. Jana Cizka a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., ve véci

zalobkyné: A., spol. sr. 0., ICO X,
sidlem X,
zastoupena advokatem Mgr. Jitim KokeSem,
sidlem Na Flusarné 168, Pfibram,
proti
zalovanému: Generalni reditelstvi cel,
sidlem Budéjovicka 1387/7, Praha 4,

o zalobé proti rozhodnutim zalovaného ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-60/2017-900000-304.1,
ze dne 10. 1. 2017, ¢.j. 2009-21/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢&. j. 2009-35/2017-
900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢&. j. 2009-56/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢&. .
2009-25/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-36/2017-900000-304.1, ze dne 10.
1. 2017, ¢.j. 2009-22/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-29/2017-900000-304.1,
ze dne 11. 1. 2017, ¢. 5. 2009-38/2017-900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009-9/2017-
900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢.j. 2009-5/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. .
2009-47/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢.j. 2009-49/2017-900000-304.1, ze dne
11. 1. 2017, ¢&. j. 2009-34/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-54/2017-900000-
304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-40/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢.j. 2009-
24/2017-900000-304.1, ze dne 11.1. 2017, ¢.j. 2009-28/2017-900000-304.1, ze dne
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10. 1. 2017, ¢&. j. 2009- 16/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009- 15/2017 900000-
304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢&. . 2009- 57/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009-
18/2017-900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. . 2009-2/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017,
¢. j. 2009-33/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-41/2017-900000-304.1, ze dne
11. 1. 2017, ¢. j. 2009- 31/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009-23/2017-900000-
304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢.j. 2009- 46/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. . 2009-
44/2017 900000-304.1, ze dne 11.1. 2017, ¢. j. 2009- 50/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1.
2017, ¢&. 3. 2009-20/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009- 52/2017 900000-304.1, ze
dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009- 37/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009- 30/2017-
900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢.j. 2009-59/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. .
2009- 55/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. . 2009- 51/2017 900000-304.1, ze dne
10. 1. 2017, ¢.j. 2009- 19/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢.j. 2009-12/2017-900000-
304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢.j. 2009- 61/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-
53/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009- 11/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1.
2017, ¢. 3. 2009-14/2017-900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009- 42/2017 900000-304.1, ze
dne 11.1. 2017, ¢. j. 2009- 26/2017 900000-304.1, ze dne 11.1. 2017, C.j. 2009- 43/2017-
900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. . 2009- 48/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. ;.
2009- 39/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009- 32/2017 900000-304.1, ze dne 10.
1. 2017, ¢.j. 2009-13/2017-900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. . 2009-17/2017-900000-304.1,
ze dne 11. 1. 2017, . j. 2009- 58/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. . 2009- 45/2017-
900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. . 2009/2017 900000-304.1, ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-
27/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009-6/2017-900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017,

¢. J. 2009- 3/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009- 8/2017 900000-304.1, ze dne 10.
1. 2017, ¢. j. 2009- 4/2017 900000-304.1, ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009-10/2017-900000-304.1,
ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009-7/2017-900000-304.1,

takto:
L Zaloba se zamita.
.  Zaidny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:
Vymezeni véci

Zalobkyné se zalobou podle &sti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zékona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, (dale jen ,s. f. s.“) domaha zruSeni v zahlavi oznadenych jedenasedesati
rozhodnuti zalovaného (souhrnné téz ,napadeni rozhodnuti®), kterymi byly zménény
dodatec¢né platebni vyméry Celniho Gfadu pro Stredolesky kraj (dale jen ,celni Grad®) tak,
ze byly zruseny ty jejich ¢asti, jimiz bylo zalobkyni ulozeno penale podle § 251 odst. 1
pism. a) zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdéjsich predpist. Ve zbytku byly
dodateéné platebni vyméry ponechiny beze zmény. Zalobkyni bylo dodateéné vyméFeno
clo v souhrnné vy$i 113 168 K.

Celni Grad zahajil dne 30. 11. 2015 kontrolu po propusténi zbozi s cilem ovéfit spravnost
(daji o sazebnim zatazeni a celni hodnoté dovezeného zbozi uvedeného v celnich
prohlaSenich Zalobkyné predlozenych v letech 2013, 2014 a 2015. Slo o zboi oznalené
jako sbérné svodové potrubi vyfukovych plynt zlitiny pro osobni vozidla; casti
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katalyzatort a predkatalyzatort - vstupni a vystupni kuzele z nerezové oceli; horni nebo
dolni polovina svodového vyfukového potrubi z nerezové oceli; pulkruhové a ovalné
poloviny plastt katalyzatoru z nerezové oceli; lisované draténé distanéni krouzky; tepelné
kryty vyfukového potrubi; drzaky vyfukové soustavy motorovych vozidel (dale jen
»dovezené zbozi“ nebo ,zbozi“). Predmétem sporu bylo sazebni zatazeni dovezeného
zboi. Zalobkyné je zatadila do podpolozky kombinované nomenklatury 7325 10 00
(vyrobky z litiny) nebo do podpolozky kombinované nomenklatury 7326 90 98 (vyrobky
z nerezu). Celni Gfad oproti tomu dospél k zavéru, ze veétsi Cast zbozi ma byt spravné
zatazena do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 92 99, nebot slo dle jeho
nazoru o soucast vyfukového potrubi, a cast zbozi (drzaky vyfukové soustavy motorovych
vozidel) do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 99 97 (,-— ostatni). Zalovany se
se zavery celniho Gradu ztotoznil.

Obsah Zaloby

Zalobkyné namita, e dovezené zboi nelze posoudit jako &st, soulast nebo p¥isludenstvi
motorovych vozidel a zafadit jej do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 92 99.
Ma byt spravné posouzeno jako ostatni vyrobek ze zeleza nebo oceli azarazeno do
podpolozek kombinované nomenklatury 7325 10 00 (vyrobky =z litiny) a 7326 90 98
(vyrobky z nerezu), jak to v celnim prohlaseni deklarovala zalobkyné. Ve prospéch tohoto
zavéru podle zalobkyné svédc¢i popis, vlastnosti a Gcel pouziti dovezeného zbozi.
Z protokolt o zkouskach provedenych Celné technickou laboratofi vyplyva, ze jednotlivé
vyrobky jsou z nerezové oceli (majoritnimi prvky jsou zelezo a chrom, ptipadné nikl),
pricemz neni v technickych moznostech Celné technické laboratore zjistit zpusob jejich
vyroby. Jde proto o vyrobky ze zeleza nebo oceli. Dale zalobkyné uvedla, Ze ve spravnim
fizeni bylo dolozeno (predevsim technickymi vykresy zbozi), ze zbozi muselo byt
pomérné slozitym zpusobem svarovano (tzv. metodou TIG s povinnosti absolvovat skoleni
na netavici elektrodu za souc¢asného splnéni legislativnich pozadavku na aseku bezpecnosti
prace i norem EN ISO a CSN), lisovino a montovano. Zalobkyné zbo dotvarovala,
kontrolovala, testovala, opatfila antikoroznim natérem, popsala a balila. Musely byt tedy
provedeny vyznamné tkony smeérujici k Gpravé zbozi, anelze se proto ztotoznit se
zavérem, ze zalobkyné zbozi pouze opracovava a montuje zpusobem, ktery podstatnym
zpusobem neovliviiuje charakter dovazeného zbozi. Dovezené zbozi bylo nezbytné sloudit
jesté s dal$imi Zalobkyn{ vyvinutymi komponenty, objednanymi a zpracovanymi v Ciné,
coz dokladaji predlozené vykresy, dokumenty oznacené jako ,pracovni postup®, data sheety
a doklady oznalené jako ,vyskyt materidlu“. Vyrobni postup zalobkyné neni zalozen na
pouhé montazi, ale probiha svafovanim do hotového vyrobku, ke kterému je nutna
homologace, zkousky adodrzeni zdkonem predepsanych parametri. Bez iniciativy
zalobkyné by zbozi nemohlo byt uzito jako koneény vyrobek do vyfukového potrubi
motorového vozidla, a zboZi proto nema podstatné rysy dokoncéeného vyrobku, jak se
domniva zalovany. Tento zavér nelze odivodnit ani pravidlem ¢. 2 VSeobecnych pravidel
pro vyklad kombinované nomenklatury (daletéz ,VPVKN®) obsazenych v priloze
I natizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim
sazebniku. K urceni vlastnosti a Gcelu pouziti dovezeného zbozi zalobkyné navrhuje, aby
byl jako dikaz proveden znalecky posudek znalce v oboru strojirenstvi, odvétvi
strojirenstvi vSeobecné, specializace technicky stav motorovych vozidel. Soudni znalec by
podle zalobkyné dokazal postavit najisto, jaké vlastnosti ma dovazené zbozi a jaky 0clel
plni v motorovém vozidle (k tomu odkazala na rozsudek NSS ze dne 10. 2. 2004,
¢. .2 As 59/2003 - 70, publ. pod ¢.628/2005 Sb. NSS). Pficelnim zafazovani zbozi je
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zapotrebi vychazet primarné ze znéni Cisel a poznamek (pravidlo ¢.1 VPVKN). Dle
judikatury je pro uréeni takového cisla rozhodujici funkce zbozi, pricemz ma-li zbozi vice
funkci, je namisté zohlednit jeho prevazujici nebo prvotni funkci, je-li dobre
identifikovatelna (rozsudek NSS ze dne 29.11.2012, ¢.j.5 Afs 27/2012-37, publ. pod
¢.2772/2013 Sb. NSS). Podle zalobkyné nema dovazené zbozi zadnou prvotni funkei, a
proto je nutné je povaZovat za ostatni vyrobky ze Zeleza nebo oceli. Zalovany postupoval

v rozporu s VPVKN a judikaturou NSS.

Vyjadreni Zalovaného
Zalovany v prvé fadé uvedl, Ze jednotliva napadena rozhodnuti se tykaji riznych vyrobkd,
byt stejné sazebné zatazenych. V pfipadé napadeného rozhodnuti ze dne 11. 1. 2017, ¢. ;.
2009-43/2017-900000-304.1, kterym bylo zamitnuto odvolani proti dodate¢nému
platebnimu vymeéru ze dne 23.5. 2016, ¢. j. 182-28/2016-610000-51, bylo dométeno clo
pouze z duvodu uvedeni nespravné celni hodnoty zbozi, nikoli pro nespravné sazebni

zatazeni. Zalobkyné pritom neuvadi zadny duvod, pro ktery by bylo toto rozhodnuti
nezakonné.

Zalovany dale uvedl, e snimitkami Zalobkyné sméfujicimi ke zpochybnéni celniho
zatazeni dovezeného zbozi se zalovany zcela vyporadal jiz v odivodnéni napadenych
rozhodnuti, na jejich? odtvodnéni odkazal. Zalovany ptipomnél, %e pro zatazeni zboi
jsou zasadni zakladni zboziznalecké otazky, tj. ,co je to (ndzev a popis vyrobku nebo zboZi),
z Cebo je to (materidl a sloZeni) a k Cemu je to (zpiisob pouZiti nebo uziti vyrobku ¢ zboZi)“.
Odpovédi na tyto otazky pak stanovuji klicova kritéria pro zarazeni zbozi: objektivni
znaky, charakteristiky a vlastnosti dovazeného zbozi (rozsudky Soudniho dvora Evropské
unie ze dne 2. 10. 2008 ve véci X BV, C-411/07, bod 20; ze dne 20. 5. 2010 ve véci Data /0O
GmbH, C-370/08, bod 29; ze dne 7. 10. 2010 ve véci Stils Met SIA, C-382/09, bod 29; ze dne
22. 12. 2010 ve véci Lecson Elektromobile GmbH, C-12/10, bod 16). Paklize se zalobkyné
v zalobé dovolava zavéra zkoumani odebranych vzorkd dovezeného zbozi v Celni
technické laboratori, podle kterych je dovezeni zbozi majoritné vyrobeno z nerezové oceli
(majoritni prvky jsou zelezo, chrom a pripadné nikl), zalovany namita, ze slozeni zbozi je
pouze jednim z faktort ovliviujicim jeho sazebni zafazeni. Dovezené zbozi musi byt
zkoumano 1 z hlediska jeho dalsich vlastnosti, jeho funkce 1 Gcelu pouziti, pricemz se vzdy
musi postupovat individualné tak, aby se radné identifikovala vlastnost davajici zbozi jeho
podstatné rysy.

V tomto piipadé lze dovezené zbozi charakterizovat jako potrubi, resp. ¢ast potrubi, které
Ve /17 / J ’ ’ . . ’
privadi vyfukové plyny od motoru osobniho motorového vozidla k filtru katalyzatoru;
v/ 4 / . 4 v / . 4 v/ 4 /
Cast potrubi, ve kterych je umistén samostatny filtr katalyzatoru; a ast potrubt, ktere vede
vyfukové plyny od filtru dale k vyfuku. Takové zbozi nelze podle zalovaného posoudit
jako vSeobecné pouzitelné vyrobky ze zeleza a oceli, nebof svym tvarem, rozméry,
pouzitym materidlem a zpusobem opracovani jasné a tGzce souvisi se specifikovanym
/ Vv Ve / . v/ Vv .. /4 M v / Ve Vv /
UcCelem uziti. Nelze je vyuzit k niemu jinému a nelze je bez vynalozenych nepfimérenych
/7 o v .. 4 / N4 4 Ve / A /v Ve /
nakladt prepracovat na jiné vyrobky. Rozhodujici neni pouzity material, ale ucel pouziti
davajici dovezenému zbozi podstatné rysy. Tyto vlastnosti ma dovezené zbozi jiz v dobé
dovozu. Tento zavér podporuje i zalobkyni citovany rozsudek NSS ze dne 29. 11. 2012,
¢.j. 5 Afs 27/2012-37, nebot ten zddraziiuje, ze pro posouzeni zbozi je zasadni prevazujici
/ v/ ’ . e ,
a prvotni funkce zbozi na prvni pohled identifikovatelna.
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7. O spravnosti celntho zafazeni dovezeného zbozi svédéi téz zavazna VPVKV. Podle

pravidla ¢. 3 pism. a) VPVKN ma prednost ¢islo kombinované nomenklatury, jez obsahuje
M LV _Vev/ M v/ v v/ Vevy i v/ v
nejspecifiCtéjsi popis zbozi pred Cisly sobecnéj$im popisem. V tomto pripadé se tedy
dovezené zbozi zatadi do ¢isla 8708, nebot znéni tohoto (isla ,Césti, soucdsti a prislusenstvi
motorovych vozidel ¢isel 8701 aZz 8705 obsahuje specifiCtéjsi popis zbozi nez obecné znéni
Cisla 7325 ,,Ostatni vyrobky odlité ze Zeleza nebo oceli a Cisla 7326 ,,Ostatni vyrobky ze Zeleza
nebo oceli“. Toto pravidlo vyplyva i ze systematiky kombinované nomenklatury, nebot
isla 7325 a 7326 jsou zavéreCnymi Cisly kapitoly 73 Viyrobky ze Zeleza nebo oceli, a
prestavuji tak zbytkovou kategorii zbozi. V ramci kombinované nomenklatury ¢isla 8708
»Cdsti, soucdsti a prislusenstvi motorovych vozidel ¢isel 8701 a 8705 prestavuje kazda z jejich
v Ve v/ 4 . VN v L4

polozek wurcitou dast motorového vozidla, ktera je sama o sobé funkénim celkem
se specifickou funkci, pricemz se i jejich ¢asti samostatné zarazuji do stejné polozky jako
tento funkéni celek. Vyfukové potrubi odvadéjici vyfukové plyny z motoru, zabezpecujici
M Ve v 4 4 Ver 7 i v M VA 4 v 7/ / /
jeho {isténi a odvadéjici plyny zvozidla pry¢, je soulasti funkéniho celku nazyvaného
katalyzator.

8. Pri vykladu kombinované nomenklatury je namisté vychazet téz zvysvétlivek
k Harmonizovanému systému, o nichz Soudni dvur Evropské unie konstatoval,
ze predstavuji dulezity prostredek pro zajisténi jednotného pouziti spoleéného celniho
sazebniku a poskytuji poznatky vyuzitelné pro jeho vyklad (rozsudky Soudniho dvora
Evropskeé unie ze dne 16. 12. 2010 ve véci Skoma-Lux s. r. 0., C-339/09, bod 36; ze dne 18. 7.
2006 ve véci Olicom A/S, C-142/06, bod 17; ze dne 20. 5. 2010 ve véci Data I/0O GmbH, C-
370/08, body 30, 33 a 34). Bod III) vysvétlivek k Harmonizovanému systému ke Ttidé
XVII (Vozidla, letadla, plavidla a dopravni zafizeni) se vénuje pojmu Casti, soucasti a
ptislusenstvi a ve trech podminkach stanovuje, ze zbozi nalezejici do této tfidy: 1) nesmi
byt vylouceno ustanovenimi poznamky 2 k této tfidé; 2) musi byt vhodné pro pouziti
vyhradné nebo hlavné s vyrobky kapitol 86 az 88 a 3) nesmi byt specifictéji zahrnuto jinde
v nomenklatufe. Zaprveé, mezi casti, soudasti a prislusenstvi vyloucené poznamkou 2
ke tridée XVII patfi spojky, tésnéni, podlozky a podobné vyrobky z jakéhokoli materialu a
v/ M v/ . v v Ve 4 Vv v v .. /4 \4 4
Casti a soucasti vSeobecné pouzitelné (napr. lanka, retézy jiné nez brzdova lanka, lanka pro
ovladani plynu a podobna lanka vhodna pro pouziti ve vozidlech kapitoly 87, hrebiky,
v . v V/V 4 4 4 v Ve 4 . 4 4
srouby, matice, podlozky, pri¢né kliny a zavlacky, pruziny, zamky, spojky nebo kovani
pro karoserie vozidel a tabulky spoznavaci znatkou). Dovezené zbozi timto neni
vylouceno. Zadruhé, vyznam této podminky je dan tim, ze v pripadé, ze dast, soudast nebo

v/ v /7 oV Ve . / 4 b / v/ . A 4 Ve /
prislusenstvi muze pattit do jedné a vice jinych ttid, je rozhodujici jeho hlavni pouziti.
Zatteti, specifi¢téji zafazeny jsou napf. prevodové femeny z vulkanického kauduku,

. v . ’ v IV V . / v 4
pneumatiky, vyménitelné béhouny plasté pneumatiky, ochranné vlozky do ratku
pneumatiky a duse, tazna lana, textilni koberce, nezardimovana bezpec¢nostni skla, zpétna
zrcatka a sedadla vozidel. Z vysvétlivek k Harmonizovanému systému ke kapitole dislo
87 vyplyva, ze do této kapitoly patii Casti, soucasti a pfislusenstvi, které jsou jednoznaéné
| /4 Ve / / v v . / *

rozpoznatelné jako vhodné pro pouziti vyhradné nebo hlavné pro vozidla této kapitoly.
Soucasné plati, ze podle vysvétlivek k Harmonizovanému systému k Cislu 8708 do tohoto
Cisla patfi Casti, soucasti a prisluSenstvi motorovych vozidel ¢isel 8701 az 8705, za
predpokladu, ze spliiuji dvé podminky, a to ze musi byt jednoznacné rozpoznatelné jako
vhodné pro pouziti vyhradné nebo hlavné pro vyse uvedena vozidla a Ze nesmi byt
vylouCeny zadnym ustanovenim poznamek ke Ttidé XVIL. Dovezené zbozi ptitom
odpovida pozadavkim pro sazebni zatazeni do tridy XVII, kapitoly 87 a (isla 8708.
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Naopak, nelze dospét k zavéru, ze dovezené zbozi by mohlo byt podfazeno do nékterého
z Cisel kapitoly 73, nebot vysvétlivky k Harmonizovanému systému k ¢islu 7306 vyslovné
uvadi, ze do tohoto (isla nepatfi mj. trouby, trubky a duté profily zpracované na specificky
rozpoznatelné vyrobky, tj. tlumice vyfuku a vyfukova potrubi zatazené do kapitoly 87. K
dislu 7325 vysvétlivky k Harmonizovanému systému vyslovné uvadi, ze do tohoto ¢isla
nepatti vyrobky patfici do jinych nomenklatur a nehotové odlitky, které sice vyzaduji
dal$i opracovani, avSak maji jiz podstatny charakter hotového vyrobku. Téz k ¢islu 7326
stanovuji, ze do tohoto Cisla nepatfi vykovky patrici do jinych ¢isel nomenklatury nebo
nedohotovené vykovky vyzadujici dalsi opracovani, ale majici jiz podstatny charakter
hotového vyrobku.

Co se tyce stavu, ve kterém bylo dovezené zbozi v okamziku dovozu, jedna se v pripadé
svodovych potrubi z litiny o dily, které byly propustény do rezimu volného obéhu jako
zcela dohotovené. Tato skutelnost je na prvni pohled patrna z zalobkyni predlozenych
technickych vykresi afotodokumentace, na nichz lze dovazené zbozi jednoznacné
ztotoznit 1 na vyobrazeni jiz hotovych katalyzatora. Jde o vyrobky svym tvarem naprosto
nezaménitelné, které zjevné nelze vyuzit k niCemu jinému, nez pravé k smontovani s
ostatnimi dily na hotové vyrobky a naslednému namontovani do systému vyfukového
potrubi osobnich automobiltd konkrétnich typl, a vzhledem k pouzitému materialu
(nekujna netvarna litina) je nelze ani prepracovat na vyrobek jiny. V pfipadé ostatnich
vyrobku, lisovanych ¢i kovanych z nerezové oceli, jde o vyrobky, které byly v okamziku
dovozu v témér dohotoveném stavu a mély byt u zalobkyné pouze smontovany, svareny s
dal$imi dily, pfipadné mirné tvarovany pro potreby konkrétni varianty katalyzatorq,
kontrolovany, testovany, opatfeny antikoroznim natérem, popisovany a baleny. Jiz v
okamziku dovozu mély v podstaté stejny vzhled a odpovidaly svymi rozmeéry, tvarem,
umisténim drazek, vybrani, otvor®, atd. kompletnim dokondenym vyrobkim. Slo
o vyrobky svym tvarem naprosto nezaménitelné, coz opét vyplyva z predlozenych
technickych vykrest a fotodokumentace, na nichz je lze jednoznacné ztotoznit i na
vyobrazeni jiz hotovych katalyzatort. Stejné jako u litinovych dilt je nelze vyuzit
k ni¢emu jinému, nez pravé k finadlnimu opracovani a smontovani s ostatnimi dily a
naslednému namontovani do systému vyfukového potrubi osobnich automobila
konkrétnich typu.

Zalobkyné zboZ opracovavd a montuje zptsobem, ktery jiZz neovliviiuje podstatny
charakter dovazeného zbozi. Pouzity zplisob montaze - svarovani - zcela odpovida funkci
vyslednych vyrobkd, tzn. vedeni a filtrovani vyfukovych plynt, nebof je tim zabranéno
Gniku vyfukovych plynt v mistech spoji jednotlivych soudasti. Pokud by kazda dast
motorového vozidla, kterd se s ostatnimi spojuje svafovanim, méla byt zafazena jako
pouhé vyrobky ze zeleza nebo oceli, pak by se lislo 8708 stalo v podstaté prazdnou
kategorii. Cinnosti nasledujici po montZi, tzn. opatfeni antikoroznim natérem, kontroly,
tlakové testy, znadeni a baleni, jiz nijak neméni podstatny charakter dovezeného zbozi. K
opakované zdlraztiované nutnosti pouzivani slozitého zplsobu svafovani zalovany
pripomnél, ze svafovani jakoukoliv metodou je (innosti, ke které je treba urdita
kvalifikace, pfislusni zaméstnanci musi absolvovat pravidelna skoleni a zkousky a je tfeba
dodrzovat bezpecnost prace a ptipadné dal$i normy. Pracovni postup montaze
katalyzatort a tlumic¢a vyfukl, ktery popisuje zalobkyné, se v tomto sméru nijak
nevymyka.

Relevantni skutkovd zjisténi vyplyvajici ze spravnibo spisu

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Dne 30. 11. 2015 byla celnim Gfadem zahajena kontrola, jejimz predmétem byla prohlaseni
po propudténi zboi Zalobkyné. Zalobkyné byla vyzvina, aby predlozila doklady
odtvodtiujici zvolené sazebni zatazeni. Zalobkyné predloZila popis zbozi, technické
vykresy, kryci listy, listy vyskytu materialu, hutni atesty, skladové evidence, faktury
za zbozi a dopravu.

Na zakladé predlozenych podkladu celni Grad dovezené zbozi oznacil, popsal a posoudil.
Rozdélil jej do sedmi skupin. Zaprvé, zbozi oznalené pod ¢isly S109001, S109044, S109045,
$109047, S109123, S109126, S109162, S190163, S110001, S110002, S11004, S110005 je podle
ného mozné povazovat za sbérné svodové potrubi wvyjfukovych plyni z litiny pro osobni
vozidla. Zadruhé, zbozi pod ¢isly S104013, S104039, S104040, S104042, S104079, S104050 a
S104052 za Cisti katalyzdtori a predkatalyzdtorii — vstupni a vystupni kuZele z nerezové oceli.
Zatteti, zbozi pod ¢isly $105102, S105103, S105128, S105129, S109127, S109128, S109129,
$109130, S11003 za horni nebo dolni poloviny svodového vyfukového porrubi z nerezové oceli.
Zactvrté, zbozi pod Cisly $105058, S105060, S105062, S105063, S105064, S105154, S105155,
S106148 a S105113 za pulkrubové a ovilné poloviny plastii katalyzatoru z nerezové oceli.
Zapaté, zbozi pod Cisly S106490 za lisované drdténé distancni krouzky. Zasesté, zbozi pod
¢isly S105149, S105152, S105153, S105154, S105155 za tepelné kryty vyfukového potrubi. Ve
vSech vySe uvedenych pripadech celni urad vyhodnocoval skladovaci karty, technické
vykresy, vytisky listd finalnich vyrobkd, chemické slozeni vyrobku a pracovni postup.
Podle technickych vykresu jsou jednotlivé vyrobky urleny awuzity k zapracovani do
koneénych vyrobku. Jsou pevnou a nedilnou soucasti motorovych vozidel a k vyfukovému
potrubi jsou pfipevnény nerozebiratelnym spojem. Kazdy z téchto vyrobku je zpracovan
spresnosti na desetiny milimetru tak, aby sdals$imi komponenty byly sestaveny
do kone¢ného vyrobku presné daného typu vozidla. Konecny vyrobek (katalyzatory,
vyfukova sestava motorovych vozidel) byl vzdy uréen pro montaz do konkrétnich
motorovych vozidel. Je proto zfejmé, ze tyto vyrobky nemohou byt uzity jinym
zpusobem. Celni ufad zbozi sazebné zaradil do podpolozky kombinované nomenklatury
8708 92 99. Shrnul, Ze uvedené komponenty jsou pravidelnymi a nezbytnymi soucastmi
konkrétnich typt vyfukového potrubi pro konkrétni typy osobnich motorovych vozidel,
bez nichz by vyfukové soustavy nebyly kompletni a tim padem pro dalsi pouziti
nefunkéni. Zbozi oznacené S106481 a S106541 celni Grad posoudil jako drZiky vyfukové
soustavy motorovych wvozidel a doplnil, Ze toto zbozi vySe uvedené podminky zcela
nespliiuje, nebof nejsou k ostatnim komponentim svareny. Jsou vsak z nelegované
konstrukéni oceli opracované na presny rozmér pro dany typ motorového vozidla a slouzi
k ptichyceni vyfukového potrubi k ramu vozidla pomoci Sroubovanych rozebiranych
spoju. Nelze je tedy zaradit do podpolozky kombinované nomenklatury 7326 90 98, ale
do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 99 97. Celni urad nasledné vyzval
zalobkyni, aby se k vysledktim kontrolniho zjisténi vyjadrila.

Zalobkyné se k témto zavéram vyjadfila podanim ze dne 25. 4. 2016, v némz uvedla, ze
4 v 4 4 4 \4 4 v/ 4 / ’ v v M
s celnim zafazenim nesouhlasi s tim, ze dovezené zbozi ma byt spravné zarazeno tak, jak
Ve 4 v 4 Ve M 4 \4 v/ 4 v/ 4 4 M 4
pri svéem prohlaseni ucinila. Namitala, ze ¢asti nebo soucasti motorového vozidla neni
dovezené zbozi, ale az finalni vyrobek. Obdobné jako v zalobé namitala, ze dovezené zbozi
je nutné sloudit jesté s dal$i komponentou a jeji vyrobni postup neni zalozen na pouhé
montazi. Celni Gfad tyto namitky vyporadal ve svém stanovisku ze dne 19. 5. 2016,
pricemz odkazal na celni sazebnik, pravidla ¢. 1 a 6 VPVKN a judikaturu Soudniho dvora
Evropského unie tykajici se pojmi st a ,soucist“ dopravnich prostredk. Dospél
k zavéru, ze zbozi musi byt posuzovano jako ¢ast nebo soudast kone¢ného vyrobku.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Zpravou o kontrole po propusténi zbozi ze dne 19. 5. 2016 byly Gvahy a zavéry vyplyvajici
z kontrolnich zjisténi potvrzeny. V tfiadedesati celnich prohlasenich Zalobkyné doslo
k chybnému deklarovani sazebniho zarazeni zbozi a uvedeni nespravnych udajt, ¢imz
vznikl celkovy nedoplatek na clu ve vysi 116 153 K¢, zménény oznamenim o zjisténé
nespravnosti ze dne 2.6.2016, na castku 113 168 K. Soucasné vznikla zalobkyni
povinnost zaplatit penale v celkove vysi 23 254 K¢.

Celni Gfad nasledné vydal jedenasedesat dodateénych platebnich vymeéra, ve kterych
zalobkyni doméfil celni dluh a soucasné ulozil povinnost zaplatit penale. Divodem pro
domeéfeni cla byla u prevazné vétsiny dodate¢nych platebnich vyméru skutecnost, ze
dovezené zbozi mélo byt sazebné zatazeno do podpolozky kombinované nomenklatury
8708 92 99, nikoli do podpolozek deklarovanych zalobkyni. Tento zavér celni rad
oduvodnil v souladu se zpravou o kontrole ze dne 19. 5. 2016. Ve vyrocich dodate¢nych
platebnich vyméra ze dne 23. 5. 2016, ¢. j. 182-30-610000-51, ze dne 25. 5. 2016, ¢. j. 182-53-
610000-51, ze dne 26. 5. 2016, C. j. 182-76/2016-610000-51, ze dne 24. 5. 2016, ¢.j. 182-
38/2016-610000-51, celni urad rozhodl, ze drzaky vyfukové sestavy motorovych vozidel je
namisté sazebné zaradit do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 99 97, nebot
tyto drzaky nejsou pevnou a nedilnou soucasti vyfukového potrubi osobnich motorovych
vozidel a jsou k vyfukovému potrubi pfipevnény rozebiratelnym spojem pomoci Sroubt
a matic. Nejsou tedy do finalni sestavy zapracovany svarovanim. V dodate¢ném platebnim
vyméru ze dne 23.5.2016, ¢. j. 182-28/2016-610000-51, celni Grad sazebni zafazeni
dovezeného zbozi vibec neposuzoval a celni dluh doméril z toho davodu, ze zalobkyné
uvedla nespravnou celni hodnotu zbozi vyplyvajici znespravné urcené mény a
stanoveného sménného kurzu.

Proti dodatenym platebnim vymérim podala Zalobkyné odvolani. Zalobkyné shodné
v jednotlivych odvolanich zpochybnila sazebni zafazeni zbozi a trvala na tom, ze mélo byt
zarazeno tak, jak uvedla v celnim prohlaseni. Nejedna se o ¢asti nebo soucasti motorového
vozidla, nebot dovezené zbozi neni zakresleno v dokumentaci konkrétniho vozidla ani
neni definovano v montaznim navodu. Dovezené zbozi je vzdy nutné sloudit s dalsi
komponentou a vyrobni postup zalobkyné neni zalozen na pouhé montazi, ale jedna
se o sofistikovany postup. Dovezené zbozi se tedy ma posoudit jako vyrobek ze zeleza
nebo oceli, nebof nema podstatné rysy dokonteného vyrobku. Zalobkyné namitla
téz nepiezkoumatelnost dodate¢nych platebnich vymérd. Co se tyCe dodate¢nych
platebnich vymért ze dne 23. 5. 2016, ¢. j. 182-30-610000-51, ze dne 25. 5. 2016, €. j. 182-53-
610000-51, ze dne 26. 5. 2016, C. j. 182-76/2016-610000-51, ze dne 24. 5. 2016, ¢. . 182-
38/2016-610000-51, zalobkyné v odvolani nezohlednila zafazeni ¢asti zbozi (drzaky
vyfukové sestavy motorovych vozidel) do podpolozky kombinované nomenklatury 8708
99 97 ajeji odvolaci namitky zistaly shodné jako u ostatnich dodateénych platebnich
vymért. V odvolani proti dodate¢nému platebnimu vyméru ze dne 23. 5. 2016, ¢. . 182-
28/2016-610000-51, zalobkyné ¢inila spornym pouze zavér celniho Gradu tykajici se celni
hodnoty deklarovaného zbozi.

Zalovany o odvolanich rozhodl napadenymi rozhodnutimi. Padesat devét dodate¢nych
4 /. V. o v M 4 v/ /. / 7/ v 4 . . .
platebnich vymért zménil tak, ze se cast vyroku tykajici se ulozeni povinnosti uhradit
4 4 v/ > o v 4 v/ 4 / Ve M 4 ’ 4
penale bez nahrady rusi, nebot v prubéhu odvolaciho tizeni nabyla Géinnosti nova pravni
Gprava vylucujici ulozeni penale, které proto nebylo mozno ulozit. Ve zbytku zalovany
ponechal dodate¢né platebni vyméry beze zmény. Zalovany konstatoval, Ze celni afad
dospél k dplnému zjisténi skutkového stavu a ke spravnému pravnimu posouzeni. Pti

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.



19.

20.

21.

22.

23.

9 48 Af7/2017

sazebnim zarazeni zalovany vychazel z natizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava
celni kodex Spoledenstvi, z natizeni Komise ¢. 2454/93, kterym se provadi celni kodex a
narizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87, o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim
sazebniku, ve znéni Nafizeni Komise (EU) ¢. 1101/2014, kterym se méni priloha I tohoto
narizeni. K jejich vykladu zalovany vyuzil VPVKN a vysvétlivky k Harmonizovanému
systtmu vydané World Customs Organzation (Svétova celni organizace). Aproboval
postup celnitho Gfadu vtom ohledu, ze vyfukové potrubi je ¢ast motorového vozidla,
./ \4 /v . 4 v / 4 Ve . VeV_V 4 4 v
jejimz Glelem je odvadét vyfukové plyny z motoru, zabezpecit jeho ¢isténi a odvadét
/ /4 . v 4 v/ \4 v 7/ /.
vyfukové plyny z vozidla pryé. Dovezené zbozi lze povazovat za funkéni celek, ktery
nalezi do soustavy vyfukového potrubi a sklada se z jednotlivych casti vyfukového potrubi
/ M / 4 \4 /7 M 4 v/ . 4 . v/ o] M
Uzce spojenych svou funkci. Kazda jednotliva dast je své funkci pfimo uzplsobena a je
schopna ji plnit bud’ jiz v okamziku dovozu, nebo pfipadné po smontovani, je-li dovazena
\4 /4 v 4 I /4 v/ V v 4 4 M
v rozlozeném stavu, nebo po dokondeni. Dovazené zbozi zalobkyné opracovava a montuje
zpusobem, ktery jiz neovliviiuje podstatny charakter dovazeného zbozi. Pokud by kazda
¢ast motorového vozidla, ktera se s ostatnimi spojuje svarovanim, méla byt zatazena jako
4 / \4 . v/ 4 ./ b4
pouhé vyrobky ze zeleza nebo oceli, pak by se ¢islo 8708 stalo prazdnou kategorii, nebot
znacna last vyrobku, které do néj patri, se s ohledem na pozadovanou pevnost a trvalost
spoju  pripevriuje pravé svarovanim. Cinnosti nasledujici po montazi - opatfeni
antikoroznim natérem, kontroly, tlakové testy, znacCeni a baleni, jiz nijak neméni
podstatny charakter dovezeného zbozi.

Odlisné sazebni zafazeni dovezeného zbozi oznaceného jako drzaky vyfukové sestavy
motorovych vozidel do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 99 97 (dodate¢nymi
platebnimi vyméry ze dne 23. 5. 2016, ¢. j. 182-30-610000-51, ze dne 25. 5. 2016, ¢. j. 182-53-
610000-51, ze dne 26.5.2016, ¢. j. 182-76/2016-610000-51, ze dne 24. 5. 2016, ¢.j. 182-
38/2016-610000-51) zalovany pfi vyporadani odvolacich namitek zalobkyné v odivodnéni
ptislusnych ¢tyt napadenych rozhodnuti nezohlednil. Konstatoval toliko, ze celni urad
dovezené zbozi spravné zaradil do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 92 99.

Dodateénym platebnim vymérem ze dne 31. 5. 2016, ¢. . 182-85/2016-610000-51, nebyla
zalobkyni ulozena povinnost zaplatit penale, a jeji odvolani proto bylo napadenym
rozhodnutim ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 2009-18/2017-900000-304.1, zamitnuto a dodateny
platebni vymér byl potvrzen.

V napadeném rozhodnuti ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-43/2017-900000-304.1, kterym byl
zménén dodateény platebni vymér ze dne 23. 5. 2016, ¢. j. 182-28/2016-610000-51, zalovany
neposuzoval spravnost celniho zatazeni, ale pouze spravnost uvedeni celni hodnoty zbozi.
Sazebni zafazeni zbozi nebylo oproti celnimu prohlaseni zalobkyné zménéno.

Posouzeni divodnosti Zaloby

Soud prezkoumal napadena rozhodnuti v mezich uplatnénych zalobnich bodd, pficemz
vychazel ze skutkového a pravniho stavu v dobé vydani napadenych rozhodnuti (§ 75 odst.
1 a2s. 1. s.). Rozhodl ve véci bez natizeni jednani, nebot zalobkyné i zalovany s timto
postupem vyslovné souhlasili (§51 odst. 1 s.t. s.). Dospél pritom k zavéru, ze zaloba
neni duvodna.

V prvé tadé lze dat za pravdu zalovanému, ze zalobkyni uplatnéné zalobni body vtibec
nedopadaji na rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 1. 2017, ¢. j. 2009-43/2017-900000-304.1,
kterym byl potvrzen dodate¢ny platebni vymér ze dne 23. 5. 2016, ¢. j. 182-28/2016-
610000-51. V této véci celni organy dométily celni dluh ztoho divodu, ze zalobkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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4 IV 4 /4 4 v/ / N4 /4 v v /
uvedla v celnim prohlaseni nespravnou celni hodnotu zbozi vyplyvajici z nespravné urcené
v 4 v / i i .. / v Vv 4 /
mény a stanoveneho sménného kurzu, nikoli tedy pro jiné nez zalobkyni deklarované
sazebni zarazeni, které vubec nebylo celnimi organy zpochybnéno. V odvolani proti
dodate¢nému platebnimu vyméru zalobkyné sice spravnost urceni celnitho dluhu
pro nespravné urceni mény a stanoveni sménného kurzu celnim uradem namitala, v zalobé
v o vV 4 4 /4 4
v$ak na tyto divody doméreni cla nereagovala. Nezakonnost napadeného rozhodnuti
4 M o v /4 v/ v / o/ 4 v 4
namitala jen z toho dtvodu, ze dovezené zbozi mélo byt oproti jejimu celnimu prohlasent
zatazeno celnimi organy do jiné podpolozky kombinované nomenklatury. Tak tomu
ovéem v této véci nebylo, a zalobni body se proto zcela miji s divody, o néz se opira
uvedené napadené rozhodnuti. Vzhledem k tomu, ze diavody pro vydani napadeného
rozhodnuti nejsou v tomto pripadé zalobnimi body nijak zpochybnovany, nebot sazebni
v 4 v/ VvV 4 4 eV o v 4 v
zatazeni zbozi nebylo pro doméreni cla relevantni, l1ze jiz z tohoto davodu dospét zavéru,
ze zaloba jevrozsahu sméfujicim proti napadenému rozhodnuti ze dne 11.1.2017,
¢. j. 2009-43/2017-900000-304.1, nedtvodna.

Podstata sporu, jak jej vymezila zalobkyné, spoliva vtom, zdase dovezené zbozi ma
sazebné zaradit do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 92 99, anebo
do podpolozky kombinované nomenklatury 7325 10 00 ¢i podpolozky kombinovaneé
nomenklatury 7326 90 98.

Soud vychazel primarné z pravni Gpravy obsazené v narizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) ¢. 450/2008, kterym sestanovi celni kodex SpoleCenstvi (dale jen
»modernizovany celni kodex®), jez v ¢l. 188 stanovi, ze toto natrizeni bylo v plném rozsahu
pouzitelné nejpozdéji ode dne 24. 6.2013. K propusténi dovezeného zbozi do volného
obéhu doslo ve vsech pripadech po tomto dni, ale zaroven pred dnem 1. 6. 2016, od kdy
byla pouzitelna ustanoveni ¢l. 56, 57 a 58 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢.952/2013, kterym se stanovi celni kodex Unie, jez upravuji spoleény celni sazebnik a
sazebni zarazeni zbozi. Ohledné téchto otazek se tedy v dané véci pouzije modernizovany
celni kodex.

Podle ¢l. 33 odst. 1 modernizovaného celniho kodexu plati, ze splatné dovozni a vyvozni
clo vychazi ze spole¢ného celniho sazebniku. Podle ¢l. 34 odst. 1 modernizovaného celniho
kodexu pro ucely spoleéného celniho sazebniku spociva sazebni zarazeni zbozi v urceni
jedné podpolozky nebo dalsiho clenéni kombinované nomenklatury, do niz ma byt toto
zbozi zarazeno.

Zasadni pro samotné sazebni zatazeni dovezeného zbozi je natizeni Rady (EHS) ¢&. 2658/87
o celni a statistické nomenklatute a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni pozdéjsich
zmén (dale jen ,celni sazebnik®), jez v ¢l. 1 zavadi kombinovanou nomenklaturu, ktera se
skladd z nomenklatury harmonizovaného systému a dal$tho tfidéni. Kombinovana
nomenklatura je zaloZena na celosvétovém Harmonizovaném systému popisu a Ciselného
oznacovani zbozi, ktery byl vypracovan Radou pro celni spolupraci, nyni Svétovou celni
organizaci a jejim Vyborem pro Harmonizovany systém. Kombinovana nomenklatura je
zakotvena Mezinarodni Gmluvou o Harmonizaci systému popisu a ¢iselného oznadovani
zbozi a Protokolem o jeji zméné (publikovania ve Sbirce zdkonu vyhlaskou ministra
zahrani¢nich véci ¢ 160/1988 Sb. aschvilenou jménem Evropského hospodatfského
spoleCenstvi rozhodnutim Rady 87/369/EHS ze dne 7. 4. 1987). Harmonizovany systém
rozdéluje zbozi do 21 tfid a 97 kapitol podle komodit zbozi. Kombinovana nomenklatura
prejima Cisla a Sestimistné polozky harmonizovaného systému, pficemz pouze sedmé a
osmé misto je jejim dal$im vlastnim tfidénim.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Cl. 2 celntho sazebniku zavadi Integrovany sazebnik Evropskych spoletenstvi (Taric),
ktery se zaklada na kombinované nomenklature a obsahuje opattreni stanovena celnim
sazebnikem, doplnkové tfidéni Spolecenstvi (podpolozky Taric), informace nezbytné pro
uplatriovani a spravu koda Taric a doplikovych kodu, sazby cel a jinych dovoznich nebo
vyvoznich poplatkd, véetné osvobozeni od cla a preferencnich cel a opatteni uplatnovana
pti vyvozu nebo dovozu specifického zbozi. Podle ¢l. 3 odst. 1 celniho sazebniku ma kazda
podpolozka kombinované nomenklatury osmimistny ciselny kod, kdy prvnich sest mist
jsou Ciselné kody vztahujici se k ¢éislim a polozkam nomenklatury harmonizovaného
systtmu, sedmé a osmé misto urCuje podpolozky kombinované nomenklatury a
podpolozky Taric jsou ureny podle ¢l. 3 odst. 2 celnitho sazebniku devatym a desatym
mistem, tvoficim spolu s kombinovanou nomenklaturu ¢éiselné kody Taric.

Kombinovana nomenklatura a smluvni celni sazby a dopliikové statistické jednotky jsou
uvedeny v priloze I celniho sazebniku, ktera je kazdoro¢né k 1. dni daného roku ménéna v
souladu s p¥ijatymi opatfenimi v celni oblasti (viz &l. 12 celniho sazebniku). Zalovan zboi
zaradila do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 92 99. Podpolozka 8708 92
Tlumice vyfuku a vyfukovd potrubi; jejich &isti a soulisti &sla 8708 Cisti, soucisti
a prislusenstvi motorovych vozidel Cisel 8701 az 8705, polozky Ostatni Cdsti, soucisti a
prislusenstvi, kapitoly 87 Vozidla, jind nez kolejova, jejich Casti, soucdsti a prislusenstvi zni:

Kéd KN Popis zboZi
1 2

— Ostatni Casti, soucdsti a prislusenstoi:
[...]

8708 92 - — Tlumice vyjfuku a vyfukovd potrubi; jejich Cisti a
SOUCAsti:

8708 92 20 | - - - Pro primyslovou montaz:
[...]
- — = Ostatni

8708 92 35 | - - = = Tlumice vyfuku a vyfukovd potrubi
— - — — Cisti a soudsti:

87089291 | - ---- Z oceli kované v uzavrené zapustce

87089299 | - - --- Ostatni

30. Podle zalobkyné ma byt naopak dovezené zbozi zatazeno do podpolozek kombinované

31

nomenklatury 7326 90 98 a 7325 10 Q0.

Cislo 7326 Ostatni vyrobky ze Zeleza nebo oceli zni:
Kéd KN Popis zbozi
1 2
7326 Ostatni vyrobky ze Zeleza nebo oceli:

- Kované nebo razené (lisované), avsak ddle
neopracované:

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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7326 11 00 | - - Mleci koule a podobné vyrobky pro drtice a mlyny

7326 19 - - Ostatni:

7326 19 10 | - - - Kované v otevrené zdpustce

7326 19 90 | - - - Ostatni

7326 20 00 | - Vyrobky ze Zeleznych nebo ocelovych drati
7326 90 - Ostatni:

7326 90 30 | - - Zebiiky a schidky

7326 90 40 | - - Palety a podobné plosiny pro manipulaci se zboZim
7326 90 50 | - - Bubny a civky na kabely, hadice apod.

7326 90 60 | - - Nemechanické wvétrdky, okapové Zlaby, hiky a
podobné vyrobky pouZivané ve stavebnim primyslu

— — Ostatni vyrobky ze Zeleza nebo oceli:

7326 90 92 | - - — Kované v oteviené zdapustce
7326 90 94 | - - — Kované v uzavrené zdpustce
7326 90 96 | - — - Slinuté
7326 90 98 | - - - Ostatni

Cislo 7325 Ostatni vyrobky odlité ze Zeleza nebo oceli zni:

Kéd KN Popis zbozi
1 2
7325 Ostatni vyrobky odlité ze Zeleza nebo oceli:
7325 10 00 | - Z nekujné (netvarné) litiny
- Ostatni:

7325 91 00 | - - Mleci koule a podobné vyrobky pro drtice a mlyny

7325 99 — — Ostatni:
7325 99 10 | - - = Z kujné (tvarné) litiny
732599 90 | - - = Ostatni

Za celem zajisténi pravni jistoty a usnadnéni kontrol podle ustalené judikatury Soudniho
dvora Evropské unie plati, ze rozhodujici kritérium pro sazebni zarazeni zbozi je treba
hledat obecné v jeho objektivnich charakteristickjch znacich a <lastnostech, jak jsou
definoviny znénim &sla kombinované nomenklatury a poznimek k tiidim nebo kapitolim
(napt. rozsudky ze dne 8. 12. 2016, Lemnis Lighting, C-600/15, bod 36, a ze dne 16. 2. 2017,
Aramex Nederland, C-145/16, bod 22).

Pro vyklad polozek kombinované nomenklatury jsou téz relevantni VPVKN a poznamky
k jednotlivym tfidam a kapitolam, jez jsou soudasti celniho sazebniku. Tyto pravidla

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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a poznamky jsou pro zafazovani dovazeného zbozi do kombinované nomenklatury
4 4
zavazna.

Co se tyée VPVKN, tak podle pravidla ¢. 1 plati, ze nazvy trid, kapitol a podkapitol jsou
pouze orientacni; pro pravni Ucely jsou pro zarazeni smérodatna znéni Cisel a pfislusnych
poznamek ke tfidam nebo kapitolam a nasledujici ustanoveni, pokud znéni téchto ¢isel
nebo poznamek nestanovi jinak. Podle pravidla ¢. 6 plati, ze zarazeni zbozi do polozek a
v Ve _/ v/ M 4 4 / Vv v 4 v v
podpolozek uréiteho ¢isla je pro pravai Gclely stanoveno znénim téchto polozek a
podpolozek a prislusnych poznamek k polozkam a podpolozkam, jakoz i mutatis mutandis
vyse uvedenymi pravidly, priCemz se rozumli, ze srovnavany mohou byt pouze polozky a
podpolozky stejné Grovné. Neni-li stanoveno jinak, uplatiuji se pro ulely tohoto pravidla
vV v/ v / /4 v/ 1V i
rovnéz prislusné poznamky ke tfidé a kapitole.

Podpolozka kombinované nomenklatury 8708 92 99 nalezi do &sla 8708 Cisti, soucisti
a prislusenstvi motorovych vozidel ¢isel 8701 aZ 8705 a do polozky 8708 92 Tlumice vyfuku a
vyfukovd potrubi; jejich Casti a soucdsti. Do Cisla 8708 patfi téz polozky na Grovni jedné
pomlcky 8708 10 ,- Narazniky a jejich Cisti a soucdsti, ,— Ostatni Cisti, souldsti a
prislusenstvi karoserii (véetné kabin pro vidice)*, 8708 30 ,— Brzdy a servobrzdy; jejich Cisti
a soucisti“, 8708 40 ,— Prevodovky a prevodové sk¥iné a jejich Casti a soucisti, 8708 50 -
Hnaci ndpravy s diferencidlem, téZ opatrené jinymi prevodovymi dstrojimi, a béhounové
ndpravy; jejich Casti a soucisti“, 8708 70 ,— Kola, jejich Cisti, soucdsti a prislusenstvi, 8708 80
»— Ldvésné systémy a jejich Cisti a soucdsti (véetné tiumici pérovini)‘ a konecné téz polozka -
Ostatni Casti, soucisti a prislusenstvi®, ktera se na urovni dvou pomlcek déli na polozky 8708
91 - - Chladile a jejich Cdsti a soucisti, 8708 92 - - Tlumice vyfuku a vyfukovd potrubi; jejich
Casti a soucdsti“, 8708 93 - — Spojky a jejich Cdsti a soucisti, 8708 94 ,— — Volanty, sloupky
a sk¥iné Tizeni; jejich Cdsti a soucisti, 8708 95 ,— - Zdchranné airbagy s nafukovacim
systémem; jejich Cdsti a soucasti a 8708 99 ,- - Ostatni®. Podpolozka kombinované
nomenklatury 8708 92 99 spada do zbytkové kategorie Ostatni Cisti, soucdsti a prislusenstor,
pricemz nalezi do polozky 8708 92 Tlumice vyfuku a vyfukova potrubi; jejich Cisti a souldsti.

Ze znéni Cisel kombinované nomenklatury je patrné, ze kazda z polozek cisla 8708
predstavuje urditou Cast motorového vozidla, ktera je sama o sobé funkénim celkem (viz
pravidlo ¢. 6 VPVKN), ktery v motorovém vozidle plni urcitou specifickou a
nenahraditelnou funkei a sklada se z jednotlivych dasti a soucasti. Jak téz vyslovné vyplyva
ze znéni Cisel, do polozky 8708 92 nenilezi pouze tlumide vyfuku a vyfukové potrubi, ale 1
jejich ¢isti a soucdsti, jez i jako samostatné dovazené nalezi k tomuto funkénimu celku.

K definici pojmu ,¢isti nebo soucisti“ se jiz vyslovila judikatura Soudniho dvora Evropské
unie s tim, ze ¢ast nebo soucast implikuje existenci celku, pro jehoz funkci jsou tyto Casti
nebo soudasti nepostradatelné (viz rozsudek ze dne 19. 10. 2000 ve véci Peacock, C-339/98,
bod 21; rozsudek ze dne 7. 2. 2002 ve véci Turbon International, C-276/00, body 30 a 32,
rozsudek ze dne 19.7.2012 ve véci Robm & Haas Electronic Materials, C-336/11, bod 34).
Ackoli k témto zavérim dospél Soudni dvir Evropské unie u jinych polozek, tak v
rozsudku ze dne 4. 3. 2015 ve véci Oliver Medical SIA, C-547/13, bod 69, dovodil, ze v
zajmu zajisténi soudrzného ajednotného pouziti spole¢ného celniho sazebniku se tato
definice poymt ,,¢dsti a soucasti“ muze uplatnit 1 na ostatni Cisla.

Zaroven s timto Soudni dvir Evropské unie konstatoval, ze objektivni kritérium pro
sazebni zarazeni tvoti téz #cel pouziti zbozi, pokud je inherentni tomuto vyrobku, pficemz
to, zda tomu tak skuteCné je, musi byt posouzeno v zavislosti na objektivnich
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charakteristikach a vlastnostech zbozi (viz rozsudek ze dne 18. 7. 2007 ve véci Olicom, C-
142/06, bod 18).

Zalovany na zakladé skutkovych zjisténi (v tomto ohledu vychazel predevSim ze
skladovacich karet, technickych vykrest, fotodokumentace, vytiskd listd finalnich
vyrobkd, chemického slozeni vyrobkd a pracovnich postupd) posoudil dovezené zbozi
. v / ’ / ’ ’, o .. ’ . e
jako sbérné svodové potrubi vyfukovych plynu zlitiny pro osobni vozidla; casti
katalyzatort a predkatalyzator - vstupni a vystupni kuzele z nerezové oceli; horni nebo
dolni poloviny svodového vyfukového potrubi z nerezové oceli; pulkruhové a ovalné

M /V.0 4 4 i i / /. Vv / i v 7/ v /
poloviny plastu katalyzatoru z nerezové oceli; lisované draténé distanéni krouzky; tepelné
kryty vyfukového potrubi a drzaky vyfukové soustavy motorovych vozidel. Toto zbozi
1ze souhrnné charakterizovat jako potrubi, resp. éast potrubt, které privadi vyfukoveé plyny
od motoru motoroveho vozidla k filtru katalyzatoru; cast potrubi, ve které je umistén

samostatny filtr katalyzatoru; a cast potrubi, ktera vede vyfukové plyny od filtru dale
k vyfuku.

Je tfeba souhlasit szalovanym, zZe tyto jednotlivé vyrobky jsou urleny a uzity
k zapracovani do kone¢ného produktu, pticemz jsou k vyfukovému potrubi pripevnény
nerozebiratelnym spojem (svarovanim), coz je ¢ini pevnou a nedilnou ¢asti nebo soudasti
kazdého motorového vozidla. Koneény vyrobek (katalyzatory, vyfukova sestava
motorovych vozidel) je vzdy urcen pro montaz do konkrétnich motorovych vozidel, coz
plyne z listd vyroby, kde jsou uvedeny typova oznaceni vozidel, tak i z krycich lista, které
vyobrazuji finalni sestavy, jejichz soudasti jsou vzdy jednotliva zbozi s uvedenym popisem,
(iselnym oznadenim a ztohoto vyobrazeni vyplyva umisténi v dané finalni sestavé.
Jednotlivé vyrobky jsou uzce spojeny svou funkeci a urleny pro konkrétni osobni
motorova vozidla. Bez nich by vyfukové soustavy nebyly kompletni.

Ucelem pouziti dovezeného zbozi po zkompletovani je fungovat jako vyfukové potrubi,
. 4 v / / 4 Ve .. VeV_V 4 4 v M
tj. odvadét vyfukové plyny ze spalovacitho motoru, zabezpecit jejich Cisténi a odvadét je
zvozidla pryé. Jiz vdobé dovozu jednotlivych vyrobkd maji jasné dany a uzce
‘[ / % Ve / / 4 b v/ 4 \4 ‘[ /
specifikovany tcel pouziti patrny na prvni pohled, nebot zbozi ma vzdy specificky tvar,
rozméry, pouzity material 1 zpusob opracovani. Kazdy z téchto vyrobka je zpracovan
s presnosti na desetiny milimetru tak, aby sdalsimi komponenty byl sestaven
do konec¢ného vyrobku presné daného typu vozidla. Plati tedy, ze kazda jednotliva cast je
své funkci pfimo uzptsobena a je schopna ji plnit bud’ jiz v okamziku provozu dovozu,
nebo ptipadné posmontovani. Jiz pred zkompletovanim (zejména svafenim) jsou

M . /4 / v vV Vv v/ M v/ . .
jednotlivé vyrobky urleny ktomu, aby spolecné s dal$imi soudastmi plnily tento
konkrétné vymezeny, a tudiz vyhradni Gcel. Nelze uvazovat o tom, ze by dovezené zbozi
mohlo byt pouzito jinak nez jako ¢ast asoulast vyfukového potrubi a systému
katalyzatoru. Bez vynalozeni nepfimérenych nakladd je nelze pfepracovat na vyrobky jiné

v 4 V. 7 e / 4 Vo / \4 / / Ve b /

urcené k plnéni jinych funkci. Je proto zrejmé, ze tyto vyrobky nemohou byt uzity jinym
zplsobem a jedna se o Casti a soucasti vhodné vyhradné a hlavné pro vyrobky kapitoly 87,
coz odtvodriuje jejich zatazeni do polozek uréenych zalovanym.

Bezpochyby je dovezené zbozi i pro fadné fungovani motorového vozidla nezbytné, kdy

nelze v zadném rozumném piipadé uvazovat, ze by mohlo fungovat bez néj. Ptitomnost

soustavy vyfukového potrubi a katalyzatorti v motorovém vozidle je nutnou podminkou
. v/ 4 ’ 4 / v/ / 4 4 . Vv M

pro jeho radné fungovani, tak aby mohlo byt uzivano v souladu s pravnimi predpisy (v

tomto smyslu srov. rozsudky ze dne 7. 2. 2002 ve véci Turbon International, C-276/00, bod
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30, a rozsudek ze dne 19. 7. 2012 ve véci Rohm & Haas Electronic Materials, C-336/11, bod
35).

Zalovany i v souladu s pravidlem ¢& 2 pism. a) VPVKN spravné uzavtel, Ze Zalobkyné
dovazené zbozi kompletuje zptisobem, ktery podstatnym zpusobem neovlivriuje charakter
dovazeného zbozi. Svarovani jako proces kompletovani dovazeného zbozi do jednoho
funkéniho celku motorového vozidla odpovida funkei jednotlivych vyrobka, nebot vede a
filtruje vyfukové plyny a zabranuje tniku vyfukovych plynt v mistech jejich spoju
jednotlivych &asti. Ulel jednotlivich vyrobka je ptitom dan jesté pred jejich zapracovanim
do konelného vyrobku, nebot je nelze jinak pouzit. Stejné tak nasledna dinnost,
tj. dotvarovani, kontrola, testovani, opatreni antikorozniho natéru, tlakové testy, znaceni a
baleni neméni podstatny charakter zbozi a pouze se jim jednotlivé soucasti vyfukového
potrubi a systému katalyzatort kompletuji.

Lze tak konstatovat, ze na zakladé objektivnich vlastnosti a znakt dovezeného zbozi
spolecné se zjisténym ucelem jeho pouziti je namisté dovezené zbozi povazovat za Cast
nebo soucast tlumice vyfuku a vyfukové potrubi tak, jak pfedvida znéni polozky 8708 92
(viz bod 37 vyse) a uréil zalovany.

Oproti tomu, podle zalobkyné dovezené zbozi ma patrit do podpolozek kombinované
nomenklatury 7325 10 00 nebo 7326 90 98. Tyto podpolozky nalezi do kapitoly 73
Vyrobky ze Zeleza nebo oceli, do které nalezi mnoho polozek, jez maji pojmové spoleéné
pouze svoje slozeni, tj. jsou ze zeleza nebo oceli. Jinak se vSak jedna o velmi rtznorodé
vyrobky, ptiem? lze napt. uvést &slo 7301 Stétovnice ze Zeleza nebo oceli, té7 vrtané, ratené
nebo vyrobené ze sestavenych prokil; svarované sihelniky, trvarovky a profily ze Zeleza nebo oceli;
Cislo 7304 Trouby, trubky a duté profily, bezesvé, ze Zeleza (jiného nez litiny) nebo z oceli; Cislo
7308 Konstrukce (kromé montovanych staveb (isla 9406) a Cisti a souldsti konstrukci (napriklad
mosty a Cdsti mosti, vrata plavebnich komor a propusti, véze, pribradové sloupy, strechy, stresni
ramové konstrukce, dvete a okna a jejich ramy, zarubné a praby, okenice, sloupkova zabradli,
pilire a sloupky), ze Zeleza nebo oceli; des/ey, tyce, iibelniky, tvarovky, profily, trubky a podobné
vyrobky ze Zeleza nebo oceli, pFipravené pro pouZiti v konstrukcich; &slo 7318 Srouby a vruty,
svorniky (maticové srouby), matice, vrtule (do prazci), haky se zdvitem, nyry, zavlacky, pricné
kliny, podlozky (vietné pruznych podloZek) a podobné vyrobky, ze Zeleza nebo oceli; Cislo 7324
Sanitarni (hygienické) vyrobky a jejich Csti a soulisti, ze Zeleza nebo oceli. Na stejné urovni
téchto Cisel jsou Cisla zvolena zalobkyni, a to Cislo 7325 Ostatni vyrobky odlité ze Zeleza nebo
oceli, resp. podpolozka 7325 10 00 ,~Z nekujné (netvirné) litiny a Ostatni; a Cislo 7326
Ostatni vyrobky ze Zeleza nebo oceli, resp. podpolozka 7326 90 98 ,,— — — Ostatni“

Z této systematiky kombinované nomenklatury a jejtho znéni vyplyva, ze kapitola 73

. v v Ve /4 / M 4 v 4 / v 4 v
obsahuje vseobecné pouzitelné vyrobky a zahrnuje zbozi urcené vyhradné na zakladé
svého slozeni - zelezo a ocel, jak ostatné namita i1 zalobkyné. Zvlasté podpolozky zvolené
\4 4 Vv 4 .. 4 . 4 \4 .. /v v
zalobkyni predstavuji zbytkovou kategorii této kapitoly s tim, ze jej lze pouze obtizné
charakterizovat konkrétnimi objektivnimi znaky a vlastnostmi ¢i spoleénym tclelem

Ve / ’ 4 4 v 4 v/ \4 i /v i J i

pouziti, jak pro rozhodovani o sazebnim zarazeni zbozi vyzaduje vyse citovana judikatura
Soudniho dvora Evropské unie.

Navic podle pravidla ¢. 3 pism. a) VPVKN plati, ze lislo se specifictéj$im popisem ma
prednost pred Cisly s obecnéjsim popisem. Dovezené zbozi spec1f1cte)1 pop1su]e polozka

Tlumice vyfuku a 'vyfu/eow potmbz, jejich Cisti a soucdsti s jasné urCenymi objektivnimu
znaky a vlastnostmi a zjevnym Gcéelem pouziti. Naopak, polozka Ostatni vyrobky odlité ze
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Zeleza nebo oceli &1 Ostatni vyrobky ze Zeleza nebo oceli je kategoril ryze vseobecnou a

zbytkovou, do které nalezi vyrobky ze zeleza nebo oceli nezaraditelné primarné do jinych
v Ve 4 v 4 4 v v LV _VV/ M

polozek. Pti sazebnim zarazeni ma pak prednost vzdy specifi¢téjsi popis.

Nelze tedy akceptovat namitky zalobkyné v tom smyslu, ze podle vysledku technické
zkousky je dovezené zbozi vyrobeno z nerezové oceli, pricemz majoritnimi prvky jsou
v v/ v i *V / 4 v \4 4 v/ v /
zelezo, chrom, pfipadné nikl. Z niéeho nevyplyva, ze by slozeni zbozi mélo byt pro
4 v 4 N4 /. \4 v M v/ / /4 4
sazebni zarazeni rozhodujicim kritériem, zalobkyné nepoukazuje na zadny konkrétni
pravni predpis ¢i soudni rozhodnuti, které by podporovalo tento vyklad. Ackoli nelze
v/ v 4 v/ M v Ve M v /
poprit, ze dovezené zbozi je vyrobeno ze zeleza ¢i oceli, tak polozky deklarované
v ;. v v .. v/ o+ Vv / ’ /
zalobkyni je tfeba povazovat za zbytkovou kategorii zbozi, jez ma byt teprve zpracovano a
které pred takovym zpracovanim nema jasné urceny ulel pouziti; mize byt zpracovano do
neomezeného poctu vyrobkl a neomezenym zpusobem. Jak soud uvedl jiz vyse, tyto
4 / A4 v M o 4 4 i / 4 v .. /
podminky dovezené zbozi nenapliuje. Z pokladi ve spravnim spise vyplyva, ze jiné
Ve / / A4 Ve 4 / / Vv Ve / / v/ v
vyuziti dovezeného zbozi nepripada v vahu a cel pouziti dovezeného zbozi je dopredu
M v v / /v M 4 M / 4 A4
jednozna¢né dany. Téz jakakoli Uprava dovezeného zbozi by s sebou nesla zcela
Ve VvV 4 4 v/ \4 /v 4 A4 M o * M /
neprimérené naklady, ¢imz by dovazeni zbozi ztratilo svuj ekonomicky smysl.

Odkazuje-li zalobkyné na rozsudek NSS ze dne 29. 11. 2012, ¢.j. 5 Afs 27/2012-37, publ.
pod ¢.2772/2013 Sb.NSS, s tim, ze je treba prvotné vychazet ze znéni Cisel a poznamek,
VeV v Ve v 4 v 4 A4 4 v/ . M v v /7 7 4
pricemz pfi mozném zarazeni zbozi do vice Cisel, je nutno zohlednit pfevazujici a prvotni
funkci, tak podle soudu zalovany tyto kritéria splnil. Zalovany predevsim podrobné
oduvodnil, pro¢ ma dovezené zbozi vyhradni Gcel pouziti s ohledem na jeho objektivni
vlastnosti a znaky. Citovany rozsudek ani neni na nyni posuzovanou véc prilehavy,
\4 v v/ * VvV v M v v Ve 4 v
protoze NSS v ném posuzoval zbozi, jez mélo plnit dvé funkce, a dospél pritom k zavéru,
v 4 Ve / i v v o4 4 M 4 / VO v v /
ze se ma prihlédnout k funkci pfevazujici a prvotni. V projednavané véci vsak zalovany
zcela spravné uzavrel, ze dovezené zbozi plni vyhradné jeden Gcel, pfi¢emz zalobkyné ani
/7 vV / v/ i 4 4
netvrdi, ze by dovezené zbozi mohlo plnit vice funkci.

Namita-li zalobkyné, Ze jeji proces kompletovani (svafovani, lisovani a montovani) je
4 v / \4 v 4 4 v/ 4 4 . M 4 4
narocny, protoze svarovani zbozi probiha metodou TIG, se kterou je spojeno absolvovani
v 4 / v 4 4 vV 4 / v . . ’ \4
skoleni na dany druh svarovaci metody, a zaroven musi byt splnény legislativni pozadavky
(napf. bezpecnost prace, pozarni bezpecnost, normy EN ISO CSN), tak soud konstatuje,
\4 M 4 4 v 4 4 .. M vV . 4 v \2 eV v 4 4
ze technicka narocnost kompletovani nijak neovliviiuje zavér, ze jiz pred zkompletovanim
v 4 v/ - v v /. IV Ve / M 4 / M
mélo dovezené zbozi jasné urceny uclel pouziti. Souhlasit Ize s zalovanym 1 v tom ohledu,
\4 4 /7 V7 /4 . 4 4 . .. v 4 4 v
ze pokud by kazda ¢ast motoroveho vozidla, ktera se s ostatnimi spojuje svarovanim, méla
byt sazebné zafazena jako vyrobky ze Zzeleza nebo oceli, pak by se ¢islo 8708 stalo
prazdnou kategorii. Znacna last vyrobkd, které do motorového vozidla patfi, se totiz s
ohledem na pozadovanou pevnost a trvalost spoji svafuje. Zavér zalovaného o tom,
ze zkompletovanim dovezeného zbozi do kone¢ného vyrobku neni podstatnym zptsobem
ovlivnén jeho charakter, tak zistava touto namitkou nedotéeny.

Zalobni nimitky tykajici se sazebniho zatazeni pYevazné Csti dovezeného zboZi (sbérné
svodové potrubi vyfukovych plynii z litiny pro osobni wvozidla; Casti katalyzatori a
predkatalyzatori - vstupni a vystupni kuZele z nerezové oceli; horni nebo dolni polovinu
svodového vyjfukového potrubi z nerezové oceli; pilkrubové a ovalné poloviny plisti
katalyzatoru z nerezové oceli; lisované draténé distancni krouzky; tepelné kryty vyfukového
potrubt;) tedy soud shledal nedivodnymi.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Pouze pro Uplnost soud dodava, ze ve skutkové a pravné obdobnych vécech tykajicich se
dovozu obdobného zbozi bylo jiz pét zalob podanych zalobkyni proti rozhodnuti
zalovaného zamitnuto rozsudky Méstského soudu v Praze, jehoz zavéry, a potazmo tedy 1
zavéry zalovaného, byly pozdéji aprobovany NSS v fizeni o kasaéni stiznosti (viz rozsudky
NSS ze dne 20. 12. 2018, ¢. j. 6 Afs 293/2018 - 39, ze dne 20. 12. 2018, ¢. j. 6 Afs 295/2018-
39, ze dne 17. 1. 2019, ¢.j. 7 Afs 322/2018-49, ze dne 20. 12. 2018, ¢. j. 5 Afs 277/2018-40, a
ze dne 20. 12. 2018, ¢. j. 6 Afs 294/2018-38).

Pokud jde o cast dovezeného zbozi oznaleného za drziky vyfukové soustavy motorovych
vozidel, které celni afad ve vyroku casti dodateénych platebnich vymért (ze dne 23. 5.
2016, ¢. j. 182-30-610000-51, ze dne 25. 5. 2016, ¢. j. 182-53-610000-51, ze dne 26. 5. 2016, ¢.
j. 182-76/2016-610000-51, ze dne 24. 5. 2016, ¢. j. 182-38/2016-610000-51) zaradil
do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 99 97, lze zalovanému vytknout, ze
oduvodnéni rozhodnuti prevzaté (takrka doslovné) z rozhodnuti, jez se tykalo ostatnich
dasti tlumiét vyfuku vyfukovych potrubi, neni v téchto pfipadech zcela priléhavé. Soud
vSak ma za to, ze tato skuteCnost nema podstatny vliv na posouzeni véci, nebot Gvahy a
zavéry zalovaného lze z pfevazné Casti vztahnout i na sazebni zafazeni zbozi oznaceného
za drzaky vyfukové soustavy motorovych vozidel.

V této souvislosti nelze prehlédnout, ze se i zalobkyni uplatnéné zalobni body v téchto
tytech pipadech mijeji se zavéry celnich orgint o sazebnim zatazeni zboZi. Zalobkyné
namita vyluéné nespravné sazebnim zarazenim zbozi do podpolozky kombinované
nomenklatury 8708 92 99, prestoze celni urad Cast dovezeného zbozi (drZiky wvyfukové
sestavy motorovych vozidel) v dodatecnych platebnich vymeérech ze dne 23. 5. 2016, ¢. j. 182-
30/2016-610000-51, ze dne 25. 5. 2016, C. j. 182-53/2016-610000-51, ze dne 26. 5. 2016, ¢. j.
182-76/2016-610000-51, ze dne 24.5.2016, C.j.182-38/2016-610000-51, zaradil do
podpolozky kombinované nomenklatury 8708 99 97. Tento zavér o celnim zarazeni zbozi
ztistal p¥islu$nymi napadenymi rozhodnutimi nedotéen. Zalobkyné neuvedla, proé drziky
vyfukové sestavy motorovych wozidel nelze takto zaradit, coz ostatné necinila
ani v odvolanich proti dodate¢nym platebnim vyméram.

Soud konstatuje, ze uvedené zbozi (drzZiky vyjfukové sestavy motorovych vozidel) v zadném
pripadé nelze zaradit do polozek deklarovanych zalobkyni. Drzaky vyfukove soustavy
motorovych vozidel jsou vytvoreny z nelegované konstrukéni oceli opracované na presny
rozmér pro dany typ motorového vozidla aslouzi k ptichyceni vyfukového potrubi
k ramu vozidla pomoci Sroubovanych rozebiranych spoji. Ackoli tedy drzaky nejsou
s ostatnimi komponenty svarovany, jak je tomu uzbyvajici Casti dovezeného zbozi
zarazeného do podpolozky kombinované nomenklatury 8708 92 99; nema tato skutecnost
podstatny vliv na posouzeni véci. Téz vtomto pripadé plati, ze objektivni znaky
a vlastnosti zbozi spoleéné s jeho ulelem vytvareji z danych drzaka vyfukové soustavy
motorovych vozidel vyrobek, ktery neni mozné pouzit jinym zpisobem, myj. z toho
divodu, Ze jsou vyrabény v presné urcené velikosti pro konkrétni typy vozidel
a odpovidaji tak svoji funkci ¢asti nebo soudasti vyfukového potrubi. Spole¢né s ostatnimi
dovazenymi komponenty vytvareji jeden celek, charakteristicky tcelem svého pouziti
ajako nezbytna dast a soucast motorovych vozidel. Nejedna se tedy o vSeobecné
pouzitelny vyrobek aiv tomto ptipadé podpolozka kombinované nomenklatury 8708 99
97 predstavuje specifiCtéjsi popis znéni Cisla zbozi [viz pravidlo ¢. 3 pism. a) VPVKNI.
Zatazeni zbozi do polozky deklarované zalobkyni proto neni ani vtomto pripadé
v souladu s pravnimi predpisy.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Lze dodat, ze z casti nepfiléhavé odavodnéni dotéenych Ctyt rozhodnuti zalovaného
tykajici se sazebniho zafazeni predmétnych drzaka se nikterak nepromitlo do stanoveni
vyse celniho dluhu, ktery vznikl zalobkyni. Obé podpolozky kombinované nomenklatury
tj. 8708 99 97 a 8708 92 99 maji shodnou celni sazbu, a i pres diléi nepfesnosti v
oduvodnéni napadenych rozhodnuti zalovaného tedy nedoslo ke zméné vyse doméreného
cla oproti dodatetnym platebnim vymérim celniho Gfadu. Zalobkyné proto nebyla
zkracena na svych pravech.

Soud proto shledal zalobni namitky nedtvodnymi i ve vztahu k étyfem napadenym
rozhodnutim, jez se tykala sazebniho zarazeni zbozi oznaleného jako drZiky vyfukové
soustavy motorovych vozidel.

Zavér a naklady Yizeni

S ohledem na vse vyse uvedené lze shrnout, ze dovezené zbozi je namisté povazovat za Cast
a soudast vyfukového potrubi a systému katalyzatoru, jez po svém zkompletovani tvori
celek predstavujici Cast motorovych vozidel. Dovezené zbozi ma podle objektivnich
vlastnosti a znakt predem uréeny ucel a nelze jej uzit jinym zpusobem. Celni organy
sazebné zafadily dovezené zbozi zcela spravné.

Soud proto dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna, a proto ji podle § 78 odst. 7 s. f. s.
zamitl.

Zalobkyni navreny diikaz znaleckym posudek znalce v oboru strojirenstvi shledal soud
nadbyte¢nym. Skutkovy stav byl totiz zjistén v dostate¢né mire, nebot celni organy
srozumitelné objasnily, jaké vlastnosti dovazené zbozi ma a k jakému tcelu je urceno.
Zalobkyné ostatné ani neuvedla, jaky jiny el by mohlo dovezené zboZi plnit nebo ze by
bylo schopné samostatného uvziti k néjakému konkrétnimu aéelu.

O nahradé nakladt fizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné nema
4 4 4 o V/ 4 bl v . v /. v ~ vV / v 4
pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot ve véci neméla uspéch. UspéSnému zalovanému
zadné naklady nad ramec bézné Uredni c¢innosti nevnikly, pfi¢emz nahradu nakladu fizeni
ani nepozadoval. Soud proto rozhodl tak, ze pravo na nahradu nakladd fizeni nema zadny

z Ucastnika.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé

4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 vV M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu azjakych divodi jej stéZovatel napada, a daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.

V fizeni o kasadni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 22. Cervna 2020

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
predsedkyné senatu
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